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Forkortingar

AB = Aslak Bolts Jordebok. Utg. ved J. G. Jorgensen. Oslo 1997

ANF = Arkiv for nordisk filologi

APhS = Acta philologica Scandinavica

BK = Bjorgynjar kalfskinn. Udg. P. A. Munch. Christiania MDCCCXLIII
da. = dansk

BMO = Bokmaélsordboka. B. Wangensteen (red.). Oslo 2005

bm. = bokmal

DGP = Danmarks gamle Personnavne. I (1-2)-II (1-2). Kebenhavn 1936-1964
DN = Diplomatarium Norvegicum. I-. Christiania/Kristiania/Oslo 1847—
DS = Danmarks Stednavne. I-. Kebenhavn 1922—

fi. = finsk

frank. = frankisk

feer. = feroysk

gda. = gammaldansk

geng. = gammalengelsk

germ. = germansk

gff. = gammalfransk

efri. = gammalfrisisk

ghty. = gammalhegtysk

gind. = gammalindisk

gir. = gammalirsk

glty. = gammallagtysk

gno. = gammalnorsk

gnord. = gammalnordisk

got. = gotisk

gprov. = gammalprovengalsk

ar. = gresk

gsv. = gammalsvensk

gel. = gelisk

HT = Historisk Tidsskrift (norsk)

ie. = indoeuropeisk

isl. = islandsk

KLNM = Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder. 1-22. Oslo 195678
lat. = latin

lett. = lettisk

mlty. = mellomlagtysk

MM = Maal og Minne

mnl. = mellomnederlandsk

NE = 0. Rygh: Norske Elvenavne. Kristiania 1904

NEL = 0. Veka: Norsk etternamnsleksikon. Oslo 2000

NG = 0. Rygh m.fl.: Norske Gaardnavne.1-19. Kristiania/Oslo 1897-1936.
nl. = nederlandsk

NLR = Norske lensrekneskapsbeker 1548-1567. I-VI. Oslo 1937-39

NLT = Norsk Lingvistisk Tidsskrift

NN = Namn og Nemne

nn. = nynorsk
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no. = norsk

NO = Norsk ordbok. 1-. Oslo 1966—.

NO Aasen = 1. Aasen: Norsk Ordbog med dansk forklaring. Christiania 1873

NoB = Namn och bygd

NPL = K. Kruken og O. Stemshaug: Norsk personnamnleksikon. 3. utg. ved K. Kruken.
Oslo 2013

NRJ = Norske Regnskaber og Jordebager fra det 16de Aarhundrede. Udg. ... ved
H. J. Huitfeldt-Kaas og O. A. Johnsen. I-V. Christiania/Oslo 1887-1966/83

NRO = Norsk Riksmalsordbok. I-VI. Oslo 1937- 1995

NS = O.T. Beito: Norske saeternamn. Oslo 1949

NSL = J. Sandnes og O. Stemshaug (red.): Norsk stadnamnleksikon. 4. utg. Oslo 1997

NYN = Nynorskordboka. M. Hovdenak m. fl. (red.). Oslo 2006

OE = Olav Engelbrektssons jordebog. ... Udg. ... ved Chr. Brinchmann og J. Agerholt.
Oslo 1926

RB = Biskop Eysteins Jordebog (Den rede Bog). Fortegnelse over det geistlige Gods i
Oslo Bispedemme omkring Aar 1400. ... udg. ved H. J. Huitfeldt. Christiania 1879

SAS = Studia anthroponymica Scandinavica

seinlat. = seinlatin

st. = stamme, stomn

SvLm = Svenska landsmal och svenskt folkliv

TR = Trondhjems Reformats 1589. Norske kyrkjelege jordebeker etter reformasjonen.
2.1-104. Utg. ... A-M. Hamre. Oslo 1983

0K = Qkonomisk kartverk

Uttale

Uttalen er attgjeven i fonemisk transkripsjon, mellom skrastrekar. IPA-symbol er nytta.
Forklaring av nokre symbol:

N = tonem 1 (i nontonemiske malfere: hovudtrykk)

N/ = tonem 2

1,/ = bitrykk
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Ola Stemshaug (1936-2013)
Av Kolbjorn Aune

Han Ola Stemshaug var ein intelligent student, ein av dei beste, sa Per Hovda ein
gong eg var innom kontoret hans pa Blindern. Det var raust sagt av ein som ikkje
var altfor slepphendt med ros og godord. Men Hovda hadde rett. Ola Stemshaug var
ein evnerik kar, godt rusta for det solide arbeidet han kom til & gjera innafor nam-
negransking og dialektologi.

Ola Stemshaug var fodd aurgjelding. Det vil seie at han kom fra Aure pa Nord-
mare. Eller Aurgjeldet som det heitte frd gammalt. Der voks han opp i Guristua
pé Stemshaug og i eit allsidig livsmiljo der folk flest henta levematen fra jorda og
sjeen. Ein fot 1 baten, den andre i slatteteigen. Det er ingen darleg bakgrunn for
ein namnegranskar. Livet i fjora blant «kobbklys» og «fjeromark» var spennande,
tykte gutungen Ola. Han kunne nok ha vorte ein habil zoolog. Samtidig var nord-
mersmalet rikt pa ord og former, som inspirerte til spraklege funderingar. Som
pensjonist vende han delvis tilbake til oppvekstmiljoet da han kjopte smabruket
Solbu (typisk bureisingsnamn) i Aure. Her treivst han godt i fiskebaten sin om
somrane.

Som nykonfirmert drog Ola til Orkdal landsgymnas og gjekk norrenlina. Der
fekk han godhug for gammalnorsken, men forelska seg enda meir i unge Marit fra
Holtan i Orkdal. Dei vart seinare gift og fekk eit godt og varig ekteskap med tre
born. Ola Stemshaug kunne vera ein hardhaus til tider, men mjukna i blikket nar
han snakka om Marit og ungane. Der avslorte han seg, fagmannen: Familien var
no det likaste lell.

Etter gymnaset var Ola laerar eit par ar. Sa bar det til Oslo for & studere og ta
embetseksamen med fagkretsen norsk og nordisk sprék, historie og geografi.
Hovudoppgava bar tittelen «Stadnamn i1 Stemshaugy» (1965) og bygde pa ei djup-
innsamling av namn fra heimbygda. Etter studiedra kom Stemshaug til Noregs
leerarhegskule i Trondheim som stipendiat i malferegransking. I stipendiattida stu-
derte han mélfera pd Fosen. Bdde mélferekunnskapen og det vide kontaktnettet
han skaffa seg desse ara, fekk han mykje bruk for som namnegranskar.

Etter & ha flytta litt rundt, kjepte Ola og Marit seg bustad pa Singsaker i Trond-
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heim. Per definisjon skulle han da ha vorte fintronder, men sagt 1 spek, sa gale
gjekk det ikkje. Den kjente filologen Ragnvald Iversen hadde budd i huset tid-
legare. Sa her hadde det lukta sprdkmanns blod lenge.

Ein av dei forste namneartiklane Stemshaug publiserte var «Namn frd Hemn-
kjeltraktene», som stod i artikkelsamlinga Namn i fjellet (1968). Som ivrig frilufts-
mann var han godt kjent i omradet, og namnetolkingane er truverdige. Seinare
skreiv han eit utal artiklar i norske og svenske fagtidsskrift. Meir populariserte
(men likevel solide) artiklar vart ofte trykt i aviser, julehefte og lokalhistoriske
arbeker. Ola var ikkje berre granskar, han var ogsé ein ivrig folkeopplysnings-
mann, som heldt mange késeri og foredrag i bygd og by.

Av fagartiklane hans om stadnamn vil eg litt urettvist berre omtala nokre fa:
Forst dei mange artiklane han skreiv om namn med namneledda Finn- og -finn
(-en/-ane). Den forste stod I Maal Minne (1983) og bar tittelen Finnset — vitnemdl
om samisk busetnad? Mange meinte ukritisk at slike namn som regel inneheldt
folkenemninga finn ‘same’ og at namna fortalde om tidlegare samisk busetnad ogsé
sor i landet. Stemshaug hevda at namna like gjerne kunne forklarast ut fra appel-
lativet finn ‘kvass kant, spiss topp’. Han tok likevel atterhald om at namna kunne ha
«eit mangslunge opphavy. Ein burde derfor vurdere tolkingsalternativa neye.

Ein annan viktig artikkel retta velgrunna kritikk mot Magnus Olsens teori fra
1934 om «vegens namny, sjd Ortnamn och samhdlle. Hyllingsskrift till Lars Hell-
berg (1997). Her viste han med mange deme at «Vegens namny slik Olsen «defi-
nerer det [...] meir eller mindre er ein fiksjon. [...] Dema vare ovafor kunne tyde
pa at det er reint minimalt med namn som garantert er laga av folk som reiste over
storre avstandar.» (s. 263 f.). Eg deler synspunktet, men vi ber merke oss avslut-
ningsorda hans: «For a vera heilt sikre pé at vegens namn er skapte lokalt, matte ein
ta for seg alt namnemateriale fré ei ferdsleare, t.d. nokre mil av ei skipslei eller ein
pilgrimsveg.» For vitskapsmannen Stemshaug var synsing aldri godt nok. Teoriar
og pastandar skulle bygge pa grundig og systematisk arbeid.

Om Ola sjoelv skulle ha valt ut ein artikkel, trur eg kanskje han ville ha nemnt
Gno. *Ver og *Veerir —eit avlydspar i norsk hydronymi?, som han publiserte i Namn
och Bygd 1995. Denne artikkelen er eit viktig bidrag til granskinga av norske vass-
dragsnamn, og eg veit han var godt fornegd med dette arbeidet.

Stemshaug skreiv ogsa mange artiklar om personnamn. Her vil eg forst nemne
Tilnamn i norske gruvesamfunn — Kongsberg og Roros, som var eit pionerarbeid
da artikkelen kom i 1984. Mindre paakta er kanskje eit par artiklar om folkelege
bilnamn og moderne (ofte engelske) hestenamn innan travsporten, men dei er med
og dokumenterer at Stemshaug var ein svert allsidig namnegranskar.

Da det nordiske personnamntidsskriftet Studia anthroponymica Scandinavica
prenta sitt forste nummer i 1983, vart Stemshaug medredakter. I forearbeidet hadde
han vore ein ivrig padrivar fré norsk side. Mellom anna skal han ha mykje ere for
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at Noregs allmennvitskapelege forskingsrad gav pengar til tidsskriftet. Stemshaugs
bidrag i den forste drgangen er artikkelen Landnama som personnamnkjelde.
Dette islandske klenodiet, som fortel om koloniseringa av Island rundt ar 900, har
vore rekna som ei paliteleg kjelde for studiet av norrene personnamn. Artikkelen
reiser tvil om dette er riktig, og etter ein grundig gjennomgang, avsluttar Stems-
haug: «Alt i alt betyr dette at vi i ein generell samanheng knapt fullt ut kan stole pa
Landnama som personnamnkjelde.»

Dei mest ruvande minnesteinane i produksjonen er nok likevel dei mange
bekene han gav ut aleine eller saman med andre. Vinteren 1970 tok Stemshaug og
kollegaen Jorn Sandnes kontakt med Det norske Samlaget og la fram planane for
eit norsk stadnamnleksikon. Arbeidet kom i1 gang hausten 1970 med Sandnes og
Stemshaug som redakterar, eigen redaksjonssekreter og fleire medarbeidarar fra
det norske og samiske sprakmiljeet. Etter ein travel arbeidsperiode vart arbeidet
stort sett avslutta hausten 1973.

NSL var det forste leksikonet i sitt slag i Norden. Svenskane maétte vente til
2003 for dei fekk sitt «ortnamnslexikon». Méalet med boka var «a gje opplysningar
om opphavet og den reale bakgrunnen for kvart namn, og opplysning om korleis
namnet blir uttalay, fortel fereordet. Dessutan inneheld boka artiklar om viktige
grunnord (t.d. vin, heim, stad). I tillegg kjem grundige innferingsartiklar om «stad-
namn generelt og om ymse viktige namnegrupper (gards- og bustadnamn, bygde-
namn, elvenamn, gynamn osv.). Stemshaug bidrog sterkt til kvaliteten i boka. Dei
siste ara han levde, snakka han mykje om at NSL burde vore revidert, mykje meir
enn dei sma endringane som hadde vorte gjort i dei nye utgavene. Det har skjedd
mykje i norsk namnegransking sia 1970-ara, som burde fatt plass i leksikonet.
Namneutvalet er heller ikkje skikkeleg oppdatert i forhold til samfunnsutviklinga.

Som redaksjonssekretaer for NSL hugsar eg enno redakter Stemshaugs entusias-
tiske «very well» i telefonen nar han hadde fatt interessante opplysningar hos ein
informant. Var det kjentfolk pé trdden, avslutta han gjerne samtalen med eit hoglydt
«ha det spenstig». Lengre samtalar vart ofte fort med fotene pa skrivebordet og
dristig vipp pa kontorstolen. Ikkje ufarleg, sjolv om fagmannen Stemshaug aldri
var lett & vippe av pinnen.

I 1982 gav Stemshaug ut sitt andre fagpopulariserte namneleksikon. Denne
gongen Norsk personnamnleksikon (NPL) saman med redaksjonssekreter Kris-
toffer Kruken. Feremalet med NPL var «a gje vitskapleg funderte opplysningar om
norske forenamn og ferenamnledd pa ein lettfatteleg og enkel mate.» Seinare har
NPL vorte sterkt utvida og revidert av Kristoffer Kruken.

Begge leksikona vart utarbeidde ved Nordisk institutt i Trondheim, der Stems-
haug hadde arbeidsplassen sin og var fersteamanuens. I Stemshaugs tid ved insti-
tuttet vart det produsert mange hovudoppgéver om personnamn og stadnamn. Og
Stemshaug var ein god fagleg rettleiar for studentane.
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Som eit positivt resultat av mange hovudfagsarbeid innafor personnamngran-
sking kom artikkelsamlinga Norske personnamnstudiar i 1981. Boka var redigert
av Ola Stemshaug, som sjelv bidrog med innleiing og ein studie av Namnebruken i
Johan Falkbergets dikting. Dei seks andre artiklane er alle skrivne av hovudfags-
studentar i Trondheim.

I 1973, same aret som NSL vart sluttfert, gav Stemshaug ut handboka Namn
i Noreg. Ei innforing i norsk stadnamngransking. Da seier det seg sjolv at for-
fattaren ma ha hatt travle arbeidsdegn. Her var han nok inspirert av svenske nam-
negranskarar. Sverige hadde allereie i 1970 fatt to liknande handbeker, skrivne av
Bengt Pamp og Harry Stahl. Innferingsboka var ferst og fremst mynta pa «studen-
tar pa grunnfags- og mellomfagsniva», men ogsd meint for «nyfikne amaterar.»
Det skal heller ikkje forundre meg om meir skolerte namnegranskarar blar i boka
for rask oppdatering. Eg gjer det.

12008 kom boka Trondersk sprdkhistorie. Sprakforhold i ein region som eit
bind i serien Skrifter frd Det Kongelige Norske Videnskabers Selskab, Dette var
ein murstein av ei bok (stort format og 442 sider), men innhaldet var ogséa vektig.
Fem forfattarar stod bak, og Ola Stemshaug var ansvarleg for den namnehistoriske
delen. Her bidrog han med to solide kapittel: Namn i Trondelag og pa Nordmare
(s. 155-226) og Forreformatoriske namn (s. 319-348).

Den siste boka eg vil omtala, skil seg mykje fra andre beker Ola skreiv. For det
forste handlar ho ikkje om namnegransking, og dessutan var kona Marit medfor-
fattar. Boka heiter Dette leika vi med. Norske leiker fra dei eldste tider til var tid
(2004). Ettersom boka handlar like mykje om leikar som leiketoy, burde undertitte-
len kanskje heller ha vore «Norske leikar og leiker». Elles er dette ei bok der begge
forfattarane auser av stor fagleg kunnskap om emnet. Marit tok til som barnehage-
styrar og avslutta yrkeslivet som hegskulelektor innafor forskulelerarutdanninga
ved Dronning Mauds Minne i Trondheim. Det er freistande & rekne boka som det
fjerde barnet til ekteparet Stemshaug. I alle fall er det frukta av eit fint og langvarig
samarbeidsprosjekt. Marit har fortalt meg at arbeidet med boka var terapi og hel-
sebot for begge da dei brétt og uventa mista sonen Havard og opplevde stor sorg.

Namnegranskaren Stemshaug var til vanleg popular og respektert langt utafor
fagmiljea. Annleis kunne det vera nar han opererte som statens namnekonsulent
for eit romsleg Midt-Noreg (frd Romsdalen til Saltfjellet). Her laut han ofte av
faglege grunnar ta upopulere standpunkt. Da kunne det vanke bade trugsmal og
skjellsord. «Han namnekonsulenten e itj rektig god», sa ein av dei snillaste mot-
standarane ein gong.

Ola Stemshaug hadde mange tillitsverv. Eg har dessverre ikkje fullt oversyn,
men i ara 197274 var han leiar i Kringkastingsringen. Lenge var han medlem i
Samarbeidsnemnda for namnegransking og i ein periode formann. Vidare satt han
i styret for Det norske Samlaget. Da Norsk namnelag vart stifta, kom det forste
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initiativet fra Ola Stemshaug og kollegaen Nils Hallan i Trondheim, men noko sty-
reverv fekk han visst ikkje i laget.

Stemshaug var ogsé leiar for Trenderlaget i fleire ar. Tronderlaget er fylkesorga-
nisasjonen til Noregs Mallag i begge tronderfylka. Her viste han stort engasjement
og stridde djervt for & ta vare pa nynorsken som skulemal. Elles var han sterkt
oppteken av at trendermalet skulle skine igjennom nar trenderar og nordmeringar
skreiv nynorsk. Det var derfor svaert fortent da Trenderlaget i 2013 heidra han med
Trondersk mdlpris. Den vart han glad for, men sa smalatent: «/Z& ha iallfall bruka
mykjy tid pa det.»

1 1967 var han med og tok initiativ til Arbok for Trendelag med Ingvald Raknem
som den forste redakteren. Seinare vart Stemshaug redakter for boka i mange ar.
Pa det praktiske planet gjorde han ein stor innsats for a auke salet av Jul i Tron-
delag, som Trenderlaget gir ut. Det greidde han godt, men neppe sé bra som han
gjerne ville.

Ola Stemshaug var ogsé interessert i samfunnsforhold og politikk. Han satt ein
periode i bystyret for Senterpartiet, men tida strakk ikkje til, og langdryge ord-
skifte om smating kunne han godt unnvera. Som politikar kom han nok i skuggen
av kona Marit, som ei tid var kommunalrad for SP i Trondheim.

Til slutt ei nyheit som eg vonar kan bli til glede for mange. Da Ola gjekk bort,
hadde han lenge arbeidd med bokprosjektet Hjorten i norsk natur og kultur. Hel-
digvis vann han 4 fa ferdig manuset for kreftene svikta. Alt 1ag til rettes for at boka
skulle ga i trykken i haust, men bratt og uventa sa forlaget stopp. Vi fér likevel tru
boka kjem ut, slik at vi kan fa enda eit eksempel pa den store spennvidda i interes-
sefeltet hans. Heimbygda Aure har lenge hatt ein stor hjortestamme, og det er vel
bakgrunnen for at Ola var sa fasinert av dette dyret.

Eg kjente Ola Stemshaug godt i over 40 &r, og vi fekk eit vennskap til 4 stole pa. I
denne tida voks han mykje som namnegranskar, men utvikla seg kanskje enda meir
som medmenneske, og det er ingen darleg attest. Ein stor sprakmann og allsidig
namnegranskar med ivrig sans for fjordfiske og sjoliv har lenda baten for siste gong
og funne evig kvile. Takk til Ola for alt han gav oss som fagmann og menneske.
Mange av dei faglege bautasteinane som han reiste vil leva lenge.
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Bole, Boler og -bol(e)
1 norske gérdsnavn

Av Tom Schmidt

The article examines Norwegian farm-names coined from Old
Norse béli n., an ia-derivation from the virtually synonymous bol n.
The words are usually interpreted as ‘(animal’s) lair’, but also
‘farm, homestead’ which is the most obvious meaning in habitative
names. Following a brief survey of previous research ch. 2 presents
the number and distribution of the simplex names Bele (sg.) and
Boler (pl.) while ch. 3 investigates the composites according to their
specific elements: personal names, personal and occupational
bynames, words indicating the topographical situation, other
place-names and words indicating the quality of the soil.
Miscellaneous and opaque specifics are then discussed more
briefly. Names containing words for animals or birds are treated
separately in ch. 3.2.8 as there is reason to believe that the generic
in those names may be understood literally as ‘lair’. The fourth
chapter presents formations from composite appellatives and the
summary in ch. 5 concludes with a call for further study.

1 INNLEDNING

Norrent bali n. er en regelrett ia-avledning til b6/ n., og Johan Fritzner (1: 226) har
to forklaringer pé ordet, som settes lik b6/ 1 og bol 2. Dette stemmer med Alf Torps
syn ifelge hans Gamalnorsk ordavleiding pkt. 13.3a, der han nevner ordet blant
dem der «tydingi [ikkje] skil seg noko vidare merkande fraa hovudordet» (Torp
1974: 11). Den forste av Fritzners betydninger av b4/ er ‘leie for mennesker og dyr’,
mens den andre, som synes mer aktuell nar det er tale om et navneledd, er «Bosted,
Gaard, = bolstadr, bér» (Fritzner 1: 165). Man kan jo sperre seg om dette ikke er en
sekunder betydning, utviklet nettopp ved at appellativet ble tatt i bruk om boset-
ninger. For framstillingen nedenfor kan det ogsd vare av interesse & merke seg at
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Ivar Aasen (1873: 96) har registrert ordet i nynorske dialekter bl.a. i betydningen
‘oppholdssted, bolig’ fra Telemark og Buskerud, dessuten om ‘sted eller plass’ i
Hallingdal. Noe mer alminnelig i dialektene er betydningen ‘reir, bol, liggested for
dyr og fugler’, som tilsvarer Fritzners forste forklaring av ordet, og i denne betyd-
ningen har norske dialekter en rekke sammensetninger som grisebole, humle-,
kvepse- og musebole, der det i alle tilfellene finnes synonyme sammensetninger pa
-bol. Men nér dialektene ifelge Norsk ordbok (NO 1: 1194) har sammensetninger
som avbole, einbole, fattighole og hovedbole, viser det at betydningen ‘bosted’
har veert ganske vanlig, og i disse tilfellene er det ikke registrert sammensetninger
pa -bol. I nyislandsk brukes det tilsvarende beeli om ‘oppholdssted for dyr’ (Cleasby
& Vigfusson 1957: 91), dernest synonymt med b6/ f.eks. i seydabeeli, men da helst
littereert. 1 faeroysk brukes boli forst og fremst om ‘tilholdssted for fugler’, og
Foroysk ordabok (FO 1: 75) nevner sammensetninger som dlkuboli, gasaboli,
skarvaboli, men ogsad hundaboli. 1 shetlandsk finnes bali om yngleplass for sjefugl
(Jakobsen 1921: 87). Det shetlandske bol, som ifelge Jakobsen kommer av b4/,
brukes om ‘tilholdssted for dyr’, men ogsé om ‘gard’, spesielt i sammensetningen
head-bol, altsd = norsk ‘hovedbele’, og som etterledd i en rekke stedsnavn, bl.a.
Kubel, Sobel (jfr. Jakobsen 1936: 26). De danske bol-/bolle-navnene er grundig
dreftet av Kristian Hald (1965: 143-52). For etymologien og for appellativisk bruk
av bol og bale, se ellers Carl-Eric Thors 1952: 11-13. For nyere oversikter kan jeg
vise til Gunilla Harling-Kranck (1990: 92-95) for Finlands vedkommende og
Lilliane Hajgaard Holm (1992: 133—45) for Danmark.

Begge hovedbetydningene av norrent bali, ‘reir’ og ‘bosted, gard’, nevnes i Oluf
Ryghs innledningsbind til Norske Gaardnavne (NG Indl. s. 46). Her nevnes spesielt
navnene Krakubsli (Krabel), Haukabéli (Haukebel) og Rafnabéli (Rambel), som
«vistnok» kan forklares av betydningen «Opholdssted for Dyr (Rede og lign.)».
Ellers skal navnene mest vaere sammensatt med personnavn og — mindre hyppig —
med ord som forteller om beliggenhet og liknende.

I Nordisk kultur (NK 5) nevnes ikke de norske bole-navnene, mens de danske
behandles over et par sider (s. 101-103) av Gunnar Knudsen og de svenske sé vidt
nevnes — som «utflyttargdrdar och nybyggen» (s. 129, 155) av Gdsta Franzén.!

Olav T. Beito (1949: 132) nevner noen eksempler pa forekomsten av bole i

1) Franzén viser her bl.a. til Noreen 1913a: 66 og 1913b: 112 f. I den forste artikkelen nevner denne kort
at bol og bole betyr «gard, hemmany, og at navnene er forholdsvis uvanlige fordi -bol ble byttet ut
med det vanligere -bo (av -bodha). I den andre artikkelen anslar Noreen at bol- og bole-navnene kan
dateres til 1000-tallet og at de ofte er dannet til annet enn personnavn, f.eks. Forsbol og de om lag
50 Nybéle (Nybble, Nibble), samt de om lag 40 Tibble, Tybble (< Thykbdle), som nesten utelukkende
finnes i Mélarlandskapene. For en drefting av disse to typene, se Thors 1952: 14 f., som anser i alle
fall den forste som et opprinnelig sammensatt appellativ, «en avledning till juxtapositionen nytt bol»
(s. 14).
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seternavn, spesielt i omradet han kaller «Midlandet fra Valle i Setesdal til Nord-
Fron i Gudbrandsdal», og han understreker at det da aldri er tale om den apoko-
perte formen -bol. Forleddene i seternavnene er «personnemningar og ord med
upphav fra staden der satri ligg eller umgivnadeny». Betydningen fastslds — med
henvisning til Aasen — som identisk med «saterbele», «seterplass med tilhoy-
rande hus rekna som eigedom». Disse antakeligvis yngre navnene vil det bli sett
bort fra i det felgende, men jeg utelukker ikke at denne betydningen kan ligge
til grunn for enkelte noe eldre gardsnavn pa -bole, og da serlig for navn utenom
det jeg nedenfor karakteriserer som sentralomradet for navnegruppa. Det kan til-
foyes at navneleddet ogsa i det svenske Norrland finnes brukt om «fabodstalleny
(Thors 1952: 16).

Carl-Eric Thors (1952: 13) framhever de norske sammensetningene med dyre-
betegnelser i forleddene, som han mener viser en pejorativ bruk av navneleddet.
Han kommer ogsa inn pé distribusjonen, kristne personnavn i forleddene m.m.,
men gjor ikke noe forsek pa 4 skille mellom yngre og eldre bruk. Om de usammen-
satte navnene sier han kort at de forekommer «pa manga stillen i Norge, i vissa
trakter allménty.

Harry Stahl (1957: 496-99) viser til opplysninger fra Per Hovda nér han omtaler
de norske bale-navnene: Det enkle Bole (Boler) forekommer ifelge Hovda pa
«atskilliga stillen» i Norge, mens navn med hovedleddet bole er mest frekvente
i Hedmark, Akershus og @stfold. Med noen fa unntak savner Nordland og Vest-
landet denne navnetypen. De fleste navnene er tilkommet etter vikingtida, men
— underforstatt — bare et par er fra nyere tid, da det ifelge Hovda med to unntak
(Nilsebole og Larsebole i Nord-Aurdal — skal vaere Ser-Aurdal — i Valdres), ikke
finnes kristne personnavnforledd.

Men det finnes langt flere eksempler. Vi har bdde Klavesbale og Gregersbole
pé Vestre Toten og Bentebole i Brandbu,? foruten to eksempler pa sammensetning
med Hallvard, som uten tvil ble populaert pa grunn av den estnorske helgenen St.
Hallvard, og dermed langt pé vei kan oppfattes som et kristent navn. Det interes-
sante er at disse stedsnavnene etter alt 8 doemme representerer en ung, ny navngiv-
ning, sannsynligvis oppstétt uavhengig av de eldre navnene pé -bole, og i omrader
der slik navngivning var ukjent i middelalderen. Dette skal jeg komme tilbake til.

I Norsk stadnamnleksikon (NSL) har Jern Sandnes en kort og grei redegjo-
relse (uendret siden 1. utg. 1 1976), der han er langt mer presis enn Stdhl m.h.t.
antallet og lokaliseringen: «I alt er det vel 30 usms. Bole(r) og vel 100 sms. -baole,

2) Ingen norske forskere synes & ha pekt pa at hovedleddet i disse navnene etter all sannsynlighet har
bestemt form, og at de derved skiller seg fra de eldre (usms. Bole) og sammensatt -bol(e). Jeg vil
likevel holde meg til den tradisjonelle skrivematen; jfr. tilsvarende Harling-Kranck 1990: 92 for de
finlandssvenske navnenes vedkommende. For en drefting av artikkelbruken i svenske og finlands-
svenske navn, kan jeg ellers vise til Holm 1987: 125 ff., seerlig s. 131.
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stort sett samla i dei austre Austlandsfylka, Ostf, Akersh, Hedm og Oppl. Utafor
dette omrédet finst berre heilt spreidde namn» (s. 114). Han har ogsé observert
at navnene har sammenheng med vestsvenske bygder, og han bemerker at det er
mange slike navn i «andre delar av Sverige, séleis i det tidlegare norske Jimtland»
(jfr. Sandnes 1982). For en kort bemerkning om forekomsten i seternavn anslar
han en datering til vikingtid og «kanskje serleg — kristen mellomalder til kring
1350». De usammensatte navnene og typen Hobol — altsa navn som forteller om
beliggenhet — er ifolge Sandnes trolig de eldste, og han legger til at forleddene i de
sammensatte navnene for evrig mest er personnavn. En konsentrert oversikt over
bole-navn, med hovedvekt pa Oppland, har jeg presentert i Schmidt 2005: 146 f.

I det folgende skal jeg pa grunnlag av materialet i NG forseke & presisere utbre-
delsen og antallet av de norske navnene dannet til navneleddet bole, samt gé noyere
inn pa forleddstypene. Dateringsspersmalet vil jeg bare komme inn pa ved noen
enkeltnavn, og jeg kommer ellers ogsé bare i liten grad til & trekke paralleller til
ovrige nordiske bole-navn. Forhdpentligvis vil materialet som her legges fram,
kunne danne grunnlag for en seinere sammenlikning med serlig de tilgrensende
svenske navnene.

Min materialsamling omfatter i utgangspunktet 150 navn, derav 34 usammen-
satte, men en neyere gjennomgaelse vil redusere dette antallet noe, og det synes
dermed som Sandnes har rett i sitt anslag, til sammen vel 130 navn. Gjennomgael-
sen nedenfor vil imidlertid vise at antallet gam/e navn heller er i underkant av det
Sandnes kom fram til.

2 USAMMENSATTE BOLE-NAVN

2.1 Entallsnavn

Atten navn synes etter kommentarene i NG & veere dannet av det usammensatte
bale i ubestemt form entall (Figur 1), men her trengs en presisering. Gnr. 102 i
Viler i Ostfold, som gjennomgaende skrives «Bogle» o.l. siden 1500-tallet, har
jeg tidligere (BO 3: 172 f)) vist at umulig kan inneholde norrent b4li, og jeg har
primaert foreslatt appellativet norrent bygill m.,'beyle, beyd trestykke lagt over
trekkdyrs nakke’, evt. byrda f., ‘kornkasse’, som i Qstfold har samme uttale som
gardsnavnet.

I Oppland er det seks Bole, tre i Gudbrandsdalen og tre i Vest-Oppland, men
ingen av dem synes a vaere gamle. Eldst belegg har Bole i Vestre Gausdal, fra 1647,
da garden betalte kvart fullgards skatt. Men bade i denne kilden og i de to som
nevnes i NG, fra 1668 og 1723, skrives navnet «Borde», og trass i Ryghs forsek pa
a forklare denne formen som feil gjengivelse av tjukk /, kan det stilles spersmal
ved tolkningen og den folgende normaliseringen til Bale. Evt. kan det her vaere tale
om en nyere navnelaging til ‘seterbele’. De to evrige navnene fra Gudbrandsdalen
(Skjak og Nord-Fron), samt de tre i Vest-Oppland (Sendre Land og Ser-Aurdal)
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Oppslag Herred Gnr. Feorstebelegg Ar kl.
Tvilsomme og yngre navn:
Bole Viler, © 102 Bogle NG 1578 c
Bole Vestre Gausdal, O 78 Borde Skm 4: 112 1647 c
Bole Skjak, O 69,2 1800-t
Bole Nord-Fron, O 1,2 1800-t
Bole S.Land, O 83,5 1800-t
Bole Ser-Aurdal, O 6,1 1800-t
Bole Ser-Aurdal, O 25,5 1800-t
Bole Ullensvang, Ho = Belle NG 1614
Bole Hasvik, F 56.78 Bolle NG 1683
Bole Seljord, Te 149 Bolle (underbruk) NG 1665 d
Bole Tinn, Te 103,1 Bolle (underbruk) NG 1665 d
Sannsynligvis ekte, gamle navn:
Bole Sigdal, B 174 Boleth DN 9: 232 1425 b
Bole Rollag, B 21 Bole DN 13: 828 1569
Bole Sandar, V 60 Bolle 1593 1593 c
Bole Gjerpen, Te 67 Bolle NRJ 4: 30 1528 a
Bole Seljord, Te 86 Bole NG 1593
Bol Inderoya, NT 109 Bole NRJ 2: 223 1518 d?
Bole Flatanger, NT 42 Borditt (1) NG

Bollge, Bollonn 1590 NG 1559 c

Figur 1. Usammensatte Bole.

er alle forst kjent fra 1800-tallet, og det er ingen grunn til & anta at det er tale om
middelaldergarder.4

Et enkeltstdende belegg fra Ullensvang i Hardanger, «Belle» fra 1614 — seinere
tydeligvis forsvunnet, vil jeg anse som svaert usikkert, selv om Magnus Olsen i NG
11: 467 setter navnet til norrent b4/i med bare et lite forbehold.

Etisolert eksempel fra Sereya i Hasvik i Finnmark, nevnt forste gang i 1683 som
«Bollen, er i NG 18: 120 satt til bali. Det er likevel tvilsomt om dette er noe ekte
bale-navn. Det samiske navnet pa stedet, i NG gjengitt som «Biev’la», inngar som

3) I denne og de folgende figurene legger jeg fram et utvalg opplysninger til materialet. Den forste
spalten gir oppslagsformen, evt. en rekonstruert form eller en kildeform. Deretter folger herreds-
navnet samt en forkortelse for fylkesnavnet (se figur 3), gardsnummer, den eldste, evt. de par eldste
skriftformene, arstall for eldste belegg, og endelig evt. opplysning om gardsklasse pa 1600-, evt.
1700-tallet: a = fullgard, b = halvgard, ¢ = kvart- eller edegard og d = mindre gérd eller underbruk.
I tabellene over sammensatte navn har jeg i tillegg, foran de eldre formene, en kolonne der jeg har
rekonstruert forleddet.

4) Her og nedenfor bygger opplysningene om eldste belegg i all hovedsak pa NG, for noen navns ved-
kommende ogsa pa Skattematrikkelen 1647. Lokalhistoriske undersekelser kunne nok oppvise
enkelte eldre forstebelegg.
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forledd i sa vel navnet pa fjorden som pa neset gardene ligger pa. Det samme nav-
neleddet finnes i et knippe navn langt oppe i Manndalen i Kéafjord i Troms (Qvig-
stad 1935: 40), og det kan sannsynligvis knyttes til et samisk terrengappellativ
biev’la, som av Konrad Nielsen (1932) forklares som ‘bar mark’ o.l. Men det er vel
tvilsomt om det er noen spraklig sammenheng mellom det norske og det samiske
navnet. Om sa var, ville vel Qvigstad bemerket det i NG 18. Kanskje er det heller
tale om helt uavhengig navngivning. Finn Myrvang har (muntlig) antydet at det
kanskje kan veere den samme bruken av bole pa Sereya i Finnmark som i Vester-
alen, der han har registrert et usammensatt Bole pa et sted der det neppe kan ha
veert noen gard, men derimot bra beitemark. Han viser til den shetlandske bruken
av ordet, som jeg nevnte innledningsvis (og jeg kunne legge til, den faeroyske).
Myrvang har for evrig ogsa en dialektoppskrift med appellativisk bruk av bole i
betydningen ‘(noe upresist) omrade’.

I Sigdal og Numedal, i vestre del av Buskerud, finnes imidlertid to utvilsomt
gamle Bole-gérder. Navnet i Sigdal er belagt forste gang i 1425 som «Beleth». Det
er altsé ikke umulig at navnet har bestemt form, men ingen andre belegg viser spor
av bestemt artikkel, og formen lar seg ikke bestemme pa grunnlag av uttalen. Bele
skattet som halvgard pa 1600-tallet, og det er saledes ganske sikkert tale om en
middelaldergard. Det samme gjelder hoyst sannsynlig garden i Rollag i Numedal,
men her mangler opplysninger om landskylda. Garden er forste gang nevnt i 1559,
og til tross for flere belegg med flertallsformer som «Beller», tyder uttalen pa at det
er et genuint entallsnavn. I begge tilfellene ligger de aktuelle gardene forholdsvis
isolert og langt oppe i en dal.

I Vestfold er det én gard med navnet Bole, i Sandeherred (Sandar). Den er forste
gang nevnt i 1593 — og som kvartgard i 1604 — s det er grunn til & regne med at
ogséd denne gér tilbake til middelalderen. Hoy alder har uten tvil fullgdrden Bele
i Gjerpen (Skien), som nevnes forste gang i 1528. Det samme gjelder den ene av
to Bole i Seljord, mens den andre, som nevnes som underbruk i 1665, og likeledes
Bole i Tinn, nok kan antas & vere nyrydninger fra 1600-tallet — med nylagde navn
evt. oppkallingsnavn.

Sammenfattende kan det slas fast at det usammensatte Bole pa Ostlandet er kon-
sentrert til et svaert begrenset omrade mellom servestre Buskerud og Telemark, og
at det hoyst er tale om fem eller seks gamle navn. De fleste av de aktuelle gardene
ligger i det Beito (1949: 132) kaller Midlandet, men det er her neppe tale om tid-
ligere setrer.

I Nord-Trendelag er det to forekomster, Ba! pa Inderoya og Bole i Flatanger. I en
artikkel fra 1982 nevner Jorn Sandnes bare Bo/ pa Indergya, som han karakterise-
rer som tvilsomt, og han sldr fast (s. 126 og 133) at navneklassen bale ikke finnes
i Trondelag. Jeg mener likevel de to eksemplene i Nord-Trendelag lar seg forklare.

Bol pé Inderoya, en regelrett apokopert form av Bale, er nevnt forste gang i 1518.
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Etter landskylda & demme, bare to ere i 1647, er garden neppe blant de eldste, men
den gar ganske sikkert tilbake til middelalderen. Bole i Flatanger nevnes forste
gang i lensregnskapene (NLR) fra 1557-59 i en skriftform som kan tyde pa bestemt
form norrent *Bélit. Karl Rygh forklarer i NG 15: 351 den eldste formen med -rd
med at uttalen allerede da var med tjukk / [#], men han bemerker hverken den
tilsynelatende bestemte formen i 1559 eller de avvikende formene fra 1590. Om
navneleddet bole sier han at det finnes «nesten kun paa Ostlandet og nordenfjelds
kun her». Men i samme bind av NG forklarer han indersynavnet som et Bale og
legger til: «[Det er] meget hyppigt i Gaardnavne, baade usms., ofte i Flt. Boler, og
i Sammensetninger. Her er Endevokalen sleifet som saa almindelig i det Trond-
hjemske» (NG 15: 186).

De to nord-trendske bale-navnene ma ses uavhengig av de estnorske, men de
star likevel ikke isolert. Noen fa mil i ost, i Jemtland, er det ifelge Bertil Flem-
strom (1983: 37) et tjuetalls usammensatte Bole, og seks av disse er registrert i
den samme kilden som Bole i Flatanger (NLR 7: 4—6, 8, 17, 21). Tre av navnene
synes & ha bestemt form («Bellet» 0.1.), mens de tre andre har formen «Bellen»,
som Flemstrom (1972: 33) upresist omtaler som «en bojd form» og viser til at det
i Angermanland er flere steder med navnet Bélen, ifolge Gosta Holm (1987: 128)
bestemt form dativ. Jeg har for evrig merket meg at fem av bole-gardene i Jemtland
betalte bare ett skinn i skatt, Bale i Brunflo to skinn, som ogsa er lite i forhold til
nabogardene. Til ssmmenlikning betalte de seks bandene i Odensala til sammen 18
skinn og vel 9 skilling. Dette ma kunne tas til inntekt for Helge Salvesens syn, refe-
rert av Flemstrom 1983: 37, at det usammensatte bole, likesom adesbéle, kunne
brukes i betydningen ‘edegérd’. Se neermere om dette og om bruken av béle i Jemt-
land i Sandnes 1982: 133.

Det interessante i min sammenheng, som ogsa Flemstrom understreker, er hvor
ulike de to nabolandskapene er med hensyn til disse navnene, og han finner for-
klaringen i at «detta tyder pa att de bada omréddena borjat gé sina egna végar vad
ortnamnsskicket betriffar, vid den tid da boélenamnen bildadets», og om alderen
sier han: «Aldern hos dem kan naturligtvis skifta, men det verviigande flertalet dr
sakert fran medeltiden» (1972: 33). Jeg er tilboyelig til & tro at de to nord-trendske
Bol(e) er spor av en ostlig, jemtsk innflytelse i Trendelag, men registrerer, som
nevnt, at Jorn Sandnes ikke har tro pa at Bol i Inderey kan forstds som et bale-
navn. Han nevner imidlertid ikke hvordan dette i sa fall skal forstés, og synes heller
ikke a ha veert oppmerksom pé Bole 1 Flatanger.

Sammenfattende om de middelalderlige, usammensatte Bale i entallsform kan
det sluttes at de i Norge finnes i et avgrenset omréade vest for Oslofjorden, men bare
i et antall av fem eller seks, samt at de er representert med to eksempler i Nord-
Trendelag, der de md ses i sammenheng med estnordisk, jemtsk navneskikk. To
navn pa Ostlandet, foruten ett i Hardanger og ett i Finnmark, ma forklares anner-
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ledes, mens ytterligere fem-seks navn pa Ostlandet, med svert unge forstebelegg,
rimeligvis mé anses som oppkallingsnavn eller kanskje heller som dannet til det
samme ordet, men i en yngre betydning ‘seterbele’.

2.2 Flertallsnavn

Oppslag Herred Gnr. Forstebelegg Ar kl.
Boler Spydeberg, @ 13 j Bole RB 141. Boller ca. 1575 1400 a
Boler Spydeberg, @ 98 Boller NG 1600 a
Boler Hobel, © 48 (a Bolom RB 1267?). Boler 1520 1400? ¢
Boler Hobel, © 62 j Beolum RB 125 tilf. 1400+ ¢
Boler Krakstad, A 108  jBole RB 116. Boller og @debeller 1578 1400 a
Beoler Frogn, A 45 Bollir NG 1600 ¢
Boler Aker, A 164  jBeole (2 gd) RB 212. Boller DN 2: 860, 1550 1400

Boler Holand, A 54 Bale DN 2: 290. Boller 1617 1360 c
Boler Enebakk, A 24.25 Beler DN 11: 199 1471 be
Boaler Enebakk, A 55 Boller NG 1594 a
Boler Enebakk, A 108  Boller NG 1594  ab
Boler Serum, A + Bole a Gauteid RB 260. Boller Engeland 1666. 1400

Boaler Serum, A 18 i Bole DN 5: 338. Boller 1578 1412 b
Boler Skedsmo, A 13 Boller NG 1578  cc
Boaler Nittedal, A 1 Bale DN 2: 65. Boller ca. 1575 1304 ¢
Boaler Nes, A 79 Boller DN 13: 136 1499 a

Figur 2. Usammensatte Boler ordnet etter rekkefolgen i matrikkelen.

Det forsvunne gardsnavnet fra Serum pa Romerike skrives «Bele a Gauteid» i
Rade bok (RB) fra ca. 1400, men sa «Beller Engeland» 1 1666, da eiendommen
ikke lenger kunne «opsperges» (NG 2: 259). En rekke andre Boler pé ostsida av
Oslofjorden viser eksempler péd utskifting av entall med flertall i lopet av 1500-
tallet, saledes f.eks. det andre Baler i Serum, som har entallsform i 1412 og i 1514,
men flertallsform i alle belegg fra og med 1574.

Flertallsformen Boler er, om min tolkning av Bole i Véler i Ostfold er korrekt (se
pkt. 2.1), den eneradende formen av det usammensatte navnet pa ostsida av Oslo-
fjorden. Her finnes det i alt 16 eksempler, de aller fleste i grenseomradet mellom
@stfold og Akershus, med en avstikker oppover Romerike. Det er tre garder med
dette navnet i Enebakk (pé grensa til @stfold), to i hvert av herredene Spydeberg
og Hobal rett ser for fylkesgrensa, tidligere ogsé to, na én, i Serum i Akershus, én i
hvert av herredene Kréakstad og Haland i Akershus, som begge grenser til @stfold,
dessuten i Frogn pa Follo, i Aker (Oslo) og i Skedsmo, Nittedal og Nes pa Rome-
rike. Mens Bole (vest for fjorden) i de aller fleste tilfellene er navn pa relativt smé
bruk, er Boler (pa ostsida) gjennomgéende knyttet til storre garder (se BA 3: 172).

Atte eller ni av gardene er registrert med forstebelegg fra 1400-tallet eller for,
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og alle de andre kan pé annet grunnlag regnes som sikre middelaldergarder. I sju
tilfeller er navnene registrert i entallsform én eller flere ganger, med ett unntak
som eldste belegg. Navnene viser dermed samme utvikling som bemerket for det
forsvunne Bole fra Serum; i alle fall tilsynelatende er flertallsformen en sekundeer
utvikling. Spersmalet om &rsaken til flertallsformer av nordiske bebyggelsesnavn
er for omfattende til at det kan tas opp her, men til en viss grad kan det se ut til at
den gjenspeiler en tidlig oppdeling i flere bruk eller enheter. Dette er imidlertid —
som flere ganger papekt av norske navneforskere (bl.a. NG Indl. s. 11; Stemshaug
1985: 51) — neppe den alminnelige arsaken til flertalls navneformer; kanskje kan
en slik forklaring likevel lettere aksepteres ved navn med klart bostedsindikerende
innhold, som Baler.

Antallet usammensatte navn kan etter dette oppsummeres som folger: 8-9
entallsnavn + 16 flertallsnavn = 24-25 gamle + 5—6 yngre entallsnavn. Til sammen
er det maksimalt 31 navn, og Sandnes’ estimat pa vel 30 navn viser seg dermed &
veere riktig.

3 SAMMENSATTE NAVN PA -BOL(E)

I det folgende vil de sammensatte navnene forst plasseres geografisk og deretter
deles inn etter det semantiske innholdet i forleddene. Ved enkelte navn vil det bli
sagt noe generelt om dateringen, men noen grundigere aldersbestemmelse kan ikke
foretas uten mer inngédende undersgakelser.

3.1 Geografisk utbredelse

Av de 150 navnene i materialet er 116 sammensatte, men seks navn kan med stor
grad av sannsynlighet forklares pa annen mate og 24 er trolig nylaginger i etterre-
formatorisk tid. Den fylkesvise fordelingen av sammensatte navn blir da som vist i
figur 3.

Jorn Sandnes’ beskrivelse av utbredelsen i NSL, gjengitt ovenfor, er sd riktig som
den kan fa blitt i et slikt oversiktsverk. For Hedmarks vedkommende vil jeg likevel
understreke at samtlige navn finnes i bygdene langs Glomma fra Ser-Odal til Valer,
og i Ostfold—Akershus faller kjerneomradet sammen med det for det usammensatte
Boler. Jeg mener ogsé det er viktig & framheve de fem navnene i Nordland, men la
meg forst kommentere enkelte som etter alt & domme ma veere forholdsvis unge.

To navn i @stfold er apenbare nydannelser fra 1800-tallet, og det ene har i virke-
ligheten et helt annet hovedledd: Gnr. 6,5 Steinbol(e) 1 Trogstad, som forst opptrer
i 1886-matrikkelen, har ifelge NG 1: 2 et alternativt navn, Steinholet (bestemt
form entall av hol n., ‘hull’), som Kare Hoel i B® manus bekrefter er det egentlige
navnet. Steinbol(e) er et forsek pa & pynte pd et navn som har vert oppfattet som
lite tiltalende. Gnr. 67,13 Haukebol pd Remskogen i Radenes er likeledes fra 1800-
tallet, og Oluf Rygh antar det er «maaske opkaldt efter H. i Holand» (NG 1: 174).
Han overlater imidlertid til leseren & trekke den dpenbare forbindelsen til hoved-
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Fylke Maks. Unge Tvilsomme Sikre, gamle
antall navn navn navn bole-navn

Hedmark (He) 34 6 28
Ostfold (D) 25 1 1 23
Akershus (A) 18 2 1 15
Oppland (O) 20 11 9
Nordland (N) 5 5
Telemark (Te) 3 1 2
Hordaland (Ho) 2 2
Buskerud (B) 5 4 1
Vestfold (V) 2 1 1
Rogaland (R) 1 1

Sogn og Fjordane (SF) 1 1

SUM 116 24 6 86

Figur 3. Geografisk fordeling av sammensatte navn pa -bole.

brukets navn, Haukenes. Na er det mer enn 2 mil ubygd skog mellom Haukebel i
Holand og Haukenes, og oppkalling er ikke uten videre sannsynlig. Jeg vil tro at
kontakten serover langs vassdraget til Ostervall og Tdcksfors i Nordmarks hd. i
Viarmland har vert vel sa viktig, og der er navn pa -bol og delvis -b6! vanlige. Men
hvorvidt det lar seg gjore & pavise innflytelse derfra, er vel noe tvilsomt. I alle fall
synes det som vi her ma kunne regne med en ny navnelaging, dannet til forleddet i
hovedbrukets navn, Haukenes, og trolig som en folge av kjennskap til andre navn
med hovedleddet bol(e). Tre navn 1 Ostfold er forsvunnet og ett er forvansket (gnr.
33,5 Dyrbekk 1 Skiptvet, som av kilder fra 1400 til 1647 ses a ha hett Dyrbol,; jft.
NG 1: 82, BO 2: 59 ).

I Akershus er det ingen apenbare nydannelser, men tre navn er usikre. Fra en
ikke naermere identifisert kilde, &r 1700, nevner Oluf Rygh «Hundebell» (edeplass)
i Krékstad og «@debellen» (underbruk) i Berum (NG 2: 50, 132). Det er hoyst
tvilsomt om disse beleggene representerer middelaldernavn. Belegget «Kuf3bell»
fra Enebakk mener jeg ogsa kan slayfes, se na&ermere under pkt. 3.2.2 nedenfor.

Seks av de 34 navnene i Hedmark mé antas a vere etterreformatoriske. To av
disse er forst belagt i 1723 (gnr. 40 Tronbal 1 Ser-Odal og det forsvunne «Helge-
behly» i Vinger), mens de andre opptrer forste gang i 1667 (Toskebol og Kjellsbol i
Grue, Korbol og Seppingbol 1 Hof).

I Oppland er det fem navn som ferst opptrer pa 1800-tallet. Det gjelder Mein-
bole pa Biri, Stensbol i Vardal, Bentebole i Brandbu, Nilsebole og Larsebole i
Ser-Aurdal. Gnr. 48 Krabol i hovedsoknet i @yer i Gudbrandsdalen, nevnt forste
gang i 1668, kan vel tenkes a vaere oppkalt etter gnr. 90 i Tretten sn., som nevnes
forste gang i 1500. I 1668 nevnes som underbruk «Tholbgel» under gnr. 11 1 Ostre
Gausdal, men det er seinere forsvunnet. Gregersbole og Klavesbole pa Vestre
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Toten nevnes forste gang 1 1669, Hallvordsbole 1 Gran i 1667 og Smedbale i
Brandbu dukker forst opp i 1723.5 Jeg vil dermed redusere antallet bole-gérder i
Oppland med disse 11 navnene, og det gjenstdr folgelig bare ni sannsynlige mid-
delaldernavn.

Navnet Smedsbole i Norderhov i Buskerud oppstod trolig pa 1800-tallet; i 1723
ble garden i alle fall i skrift kalt «Lille Honerud». Sarbal i Gol er nevnt forste gang
11657, og de forsvunne «Rusbelle» og «Kollebelle» i Uvdal forste gang i 1723. Det
gjenstar altsa bare ett sannsynlig gammelt hole-navn i Buskerud, Skottebol i Al
Det samme gjelder Vestfold, der bruksnavnet Kornbole fra Sande sannsynligvis er
en feilaktig gjengivelse av *Kornbyrda, slik den forst oppgitte uttalen i NG 6: 38,
["konbo:ta], tyder pa. Navnet er ifolge NG forste gang belagt i 1668.

Alle de tre navnene i Telemark synes etter belegg og gardsklasse & kunne ga
tilbake til middelalderen, men gnr. 1 Svinbol i Tinn, uttalt ["svimbil], forst belagt
1 1647, kan tenkes & vare dannet av det sammensatte appellativet svinabali, evt.
svinabol, som begge kjennes fra norrent. Cand.philol. Gunhild Birkeland har gjort
meg oppmerksom pa et annet ungt Svinbol 1 Tinn, gnr. 31.7.6 Disse to navnene
kan kanskje sammenliknes med det uten tvil unge bruksnavnet gnr. 5.22 Svimbel
i Neerbo pa Jeren, i alle fall mener Magnus Olsen dette i NG 10: 103, der han
nevner at uttalen er ukjent. Uttalen av Svinbel i Tinn kunne kanskje overraske.
Omradet har tjukk /, og de to sikre bole-navnene i Tinn, Steinsbale og Hovin-
bole har slik uttale i hovedleddet. Ifelge Gunhild Birkeland har dialekten imid-
lertid enkelte unntak fra regelen om tjukk /. Hun viser til Olai Skulerud 1922, der
Svimbil nevnes spesielt (s. 376 f.). Skulerud mener hovedleddet er blitt redusert til
et «suffiks utan klaar meining», men nettopp dette kan underbygge tanken om at
appellativet svinabéli ligger til grunn.

Begge de to navnene fra Hordaland synes & kunne g tilbake til middelalderen,
selv om landskylda pa 1600-tallet er sveert lav (her er ingen alminnelig gardsklass-
einndeling). Navnet fra Sogn, gnr. 22 Abale i Ardal, er ganske sikkert fra middelal-
deren, men igjen er det muligens tale om et opprinnelig sammensatt appellativ, her
absli n., «Gaard, Jord, som en bebor» (NG 12: 56), heller enn en sammensetning
med a f., ‘elv’. Garden ligger rett nok ved elva, som den heyestliggende i Fardalen.
Etter landskylda & demme er den noe yngre enn den nedenforliggende garden,
Holsete, og utvilsomt langt yngre enn den nederste, Meleim. Men nettopp navnet

5) Gnr. 2 Robale i Vestre Slidre skal ifelge NG 4.2: 278 forst opptre i 1667, men navnet forekommer
ogsa 1 Gragas, ca. 1620, og 1 1647-matrikkelen, og gidrden ma antas a vare fra middelalderen
(Schmidt 2009: 26).

6) «Suinbeell» nevnes i 1647 som én av «trende smaa tilligendis pladtzer» under gnr. 31 Haegar (Skm
7. 147); jfr. likeledes i 1723 (NG 7: 258). Bruksnavnet, skrevet «Svimbil», brukes ogsa i 1886- og
1905-matrikkelen, men navnet er ikke registrert med uttale av Alv G. Nordal Muri 1958 (AN saml.).
I 1950-matrikkelen skrives «Svinbel», som for gnr. 1.
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Meleim (av norrent Medalheimyr) viser at det ogsa i eldre tid har ligget en gard oppe
i Fardalen, og den kunne tenkes 4 ha hatt hovedbelet nettopp der Abele ligger na.
Sigurd Dahl Midtun (1958: 16, 217 f.) har rett nok en annen forklaring pa plasse-
ringen av disse gdrdene, men han er ikke i tvil om at Abale ma forstds som dbéli.

Her gjenstar né bare 4 si at alle de fem navnene fra Nordland synes & kunne ga
tilbake til hoymiddelalderen, selv om ett av dem, Oksebo! i Ba 1 Vesteralen, tidligst
belagt i 1610, kanskje er noe tvilsomt.

Gjennomgaelsen har, som antatt, redusert antallet betraktelig, fra «vel 100» til
godt under. Jeg mener man bare kan regne med 86 sikre, gamle sammensatte bole-
navn. Men undersekelsen har ogsa enda sterkere understreket den estlige utbre-
delsen av de gamle navnene, i og med at over halvparten av navnene i Oppland
viser seg a veere unge. Hele 65 av de gamle, sammensatte bole-navnene finnes i
et belte fra Ostfold over nedre Romerike og oppover Glamdalen til Valer i Soler.
Dette omradet henger sammen med et tilsvarende i Dalsland og Vérmland (Thors
1952: 15). Helt isolert star navnene i Nordland, ja, de henger for sé vidt heller ikke i
hop seg imellom heller, da Karbol i Skjerstad i Salten befinner seg noen dagsreiser
sor for de fire andre. Skjerstad er ett av de omradene der den samiske innflytelsen
har veert svert sterk, og jeg vil —1 alle fall inntil videre — holde muligheten for en
samisk grunnform apen, selv om formen som Qvigstad oppgir (1938: 223, uten
forklaring), Karbil, visstnok vanskelig kan forklares pa slikt grunnlag.” De fire
nordligere navnene ligger ganske godt samlet i Vesteralen. De ser heller ikke ut
til & kunne forklares med grunnlag i samisk, og jeg har vansker med a forsta disse
nordnorske bale-navnene. Finn Myrvang, som i mange tilfeller har tolket tilsynela-
tende norske navn som opprinnelig samiske, har her ingen slike forslag. Han viste,
som nevnt i pkt. 2.1, til et usammensatt Bole i det samme omradet, men dette er
et naturnavn (brukt om et bratt nes med godt beite). Navnet faller dermed utenom
mitt materiale, men det kan vere en indikasjon pa at vi har & gjere med et annet ord
ogsa i de aktuelle gdrdsnavnene (uten at Myrvang har antydet noe slikt).

3.2 Inndeling etter forledd
Nar jeg na skal se pd materialet i lys av forleddene, kommer jeg i all hovedsak til &
ta for meg de eldste navnene, de som kan antas & ga tilbake til heymiddelalderen.
Jeg vil likevel sammenlikne med de yngre i de samme omradene, da jeg mener det
kan underbygge en forestilling om assosiasjon til eldre navn som motiv i den yngre
navnelagingen.

Av Sandnes’ artikel i NSL gar det fram at den vanligste forleddstypen er person-
navn, og min undersekelse bekrefter dette. Ikke mindre enn 25-27 av de 86 eldre,

7) Jeg takker cand. philol. Finn Myrvang for denne opplysningen, samt for en rekke gode idéer til
forstaelsen av bole-navnene i Nordland.
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sammensatte navnene viser seg a ha et mannsnavn, kvinnenavn eller persontilnavn
i forleddet, og bildet blir mer eller mindre uendret om de yngre navnene tas med,
35-37 av 111 navn har slike forledd. Bade blant eldre og yngre navn er det forst og
fremst mannsnavn vi finner som forledd i bolenavnene. Uten at det skal tillegges
sarlig vekt, kan jeg nevne at personnavnforledd i gamle bole-navn —med ett unntak
— ikke synes & forekomme utenom kjerneomradet Ostfold, Akershus, Hedmark.
For gvrig er det mange forledd som betegner beliggenhet (Hobol, *Brattabali),
terreng, jordsmonn (Steinabali, Syrpubsli), eller som inneholder et dyrenemne
(Krakubgli, Bjarna(r)bali). Men grupperingen av enkelte av disse navnene kan
selvsagt diskuteres, og det er ogsa en rekke usikre tolkninger; fem—seks gamle
navn er forelepig utolket. For gvrig er det i fem tilfeller et sannsynlig stedsnavn i
forleddet, og like mange lar seg vanskelig kategorisere. Jeg skal kommentere noen
av disse navnene, og ogsé vise hvilke jeg har ansett som uekte bole-navn, nemlig
de navnene jeg anser som opprinnelig sammensatte appellativ (pkt. 4).

3.2.1 Personnavnforledd

En rekke bole-navn har et personnavn som forledd. Uten tvil er det mannsnavn
som dominerer, og flest er det av de monotematiske (Figur 4). Her er Balti, Dyri,
Hedinn, Kati, Narfi, Saxi (2), Skopti, Snerir, Prondr, Toki og Ulfr, og de fleste av
disse sammensetningene er uproblematiske.

Herred Gnr. Oppslag Forledd Eldstebelegg, kilde Ar kl.
Asnes,He 108  Baltebol Balta- j Baltabele RB 454 1400 b
Skiptvet, @ 33.5.7 Dyrbekk Dyra- j Dyrabele RB 174, Dyrebeck 1654 NG 1400 c
Eidskog, He 52 Hesbel  Hedins- Heeidinghs bele RB 461 1400 a
Eidskog, He =+ Katabéli Kata- j Katabele RB 461 1400
Hobel, @ 113 Nearbel Narfa- a Narfuabgle DN 9: 160 1354 a
Spydeberg, © 109  Saksebel Saxa- Sexaarbor (1) NG 1600 c
Hobel, @ 95 Saksebal Saxa- a Saxabele RB 125 1400 c
Al B 122 Skottebel Skopta-  Skoffteboll NG 1593 b
Eidskog, He 12 Snesbel  Sneris-  Snadings bele RB 241, 1400 b
Sneeres bele RB 461

Brandval, He 55.56 Tronbel Prondar- j Pronderbele RB 460 1400 ¢
Enebakk, A 124  Tukkebel Toka- j Toka bele (2 gd) RB 402 1400 a
Viler, He 54 Ulvsbel  Ulfs- Vlsbeell NG 1616

Figur 4. Sannsynlige sammensetninger med monotematiske mannsnavn.

Mannsnavnet Balti skal ogsa foreligge 1 navnet Balterud i Aurskog, som,
likesom Baltebol, er belagt i Rode bok. Det forekommer flere ganger i Norge og
pa Island i middelalderen, og Balti er ogsé kjent som tilnavn (Lind 1915: 110; 1921:
14). Navnet er for evrig brukt om en hjaltlending, og det kan tilfoyes at Baltasound
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pé Shetland skal ha navn etter en holme Balta < *Balt(a)ey, som Jakob Jakobsen
(1936: 121) setter i forbindelse med den historiske (?) Balti fra Hakon Hdakonssons
saga. Ifelge SMP (1: 223) er mannsnavnet bare belagt én gang i svensk og ukjent i
dansk (d.v.s. det mangler i DgP).

Kati er kanskje mer tvilsomt. Formen er primert ostnordisk, og Lind (1915: 681)
har bare den langstavete, vestnordiske formen Kati. Han foretrekker seinere a fore
opp alle de aktuelle norske stedsnavnene under #i/navnet Kati (Lind 1921: 191).
Belegget fra RB 461 kan jo like gjerne sta for Kdata, men i BO 7: 64 argumenterer
Kare Hoel for at begge formene ma ha eksistert i (@st)Norge 1 hoymiddelalderen,
selv om Kati i Norge bare er kjent med ett, seint 1400-tallsbelegg. Mindre sannsyn-
lig er det vel at belegget skal sté for Katta-, altsa genitiv flertall av ko¢tr m., ‘katt’;
RB synes a veere ganske konsekvent pa markeringen av dobbeltkonsonant, jfr. «j
Kappastodum» og «j Skottorude» i samme avsnitt i RB 461 f.

Skopti er forholdsvis sjeldent, men det har uten tvil eksistert, bl.a. er det regis-
trert pd en runestein fra Lesja. Navnet antas 4 inngé i gardsnavnet Skofteby i
Varteig (Schmidt 2000: 357 £.; BO 9: 90). Problemet mitt i denne sammenhengen er
heller plasseringen av Skottebol i Al, langt utenom det omradet jeg mener de gamle
bale-navnene herer hjemme. Og her synes det heller ikke & kunne vere tale om et
seterbele. Garden ligger sentralt mellom gamle garder som Nos og Strond nede ved
Strandafjorden. Begge disse var allerede fra 1600-tallet oppdelt i bruk med navn
dannet av et personnavn + gard, ett slikt navn dukker opp alti 1412 (NG 5: 154 f)).
Jeg har ingen forklaring pa plasseringen, om det da ikke skulle veere slik at bale her
har veert brukt om et innmarkstykke, et beite, nede ved vannet.

Personnavnet Snerir er i seg selv ikke noe problem, det er velkjent, men den éne
skriftformen av Snesbol 1 RB, «Snadings bele» (s. 241), kunne tyde pa at forleddet
likevel var noe annet. De yngre formene («Snedtzbell» i 1575 og 1578, «Snedtzbel»
1 1594 og 1667) minner jo litt mer om den forste RB-belegget, men er for unge
til at de kan tillegges sarlig vekt. Rygh har en lengre forklaring til navnet, som
han bl.a. sammenholder med Snesrud i Aremark («j Snaeidz rudi» i RB). I BO 10:
168—71 har Hoel en lengre drofting av Snesrud, som han péviser ikke kan komme
av Snerir, men kanskje av et tilnavn *Sneidr, selv om andre forklaringer er vel sa
sannsynlige; se Harsson i B@ 10: 170 f. og 2010: 692 f.

At forleddet i Snesbol her enten er et personnavn eller et tilnavn, kan det veere
liten tvil om. Belegget fra RB 241 folger umiddelbart etter belegget for Tollesbal
(«Porolfs bele og Snadings bele j Eidz skogs sokn j Solayumy), og serskriving
av for- og etterledd er i denne kilden spesielt vanlig ved personnavnforledd. Men
av skriftformen i RB 241 kunne det vaere grunn til & anta at forleddet heller enn
mannsnavnet Snerir var tilnavnet Sneedingr (Lind 1921: 347), som er kjent bade
fraIdd i Ostfold (RB 506) og Stangvik i Mere og Romsdal (AB 112), og at belegget
«Sneres bole» i RB 461 er et utslag av skriveretymologi.
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De neste to navnene skulle vaere greie, men ved navnet Ulvsbol i Valer i Soler
kan man selvsagt sperre om det ikke like gjerne kan dreie seg om dyrenemnet.
Etter hvert er det jo akseptert at genitiv entall i forleddet ikke nedvendigvis tilsier
at dette er et personnavn (jfr. Steins- nedenfor). Nér jeg her er ganske sikker pa
forklaringen, skyldes det ikke minst at det er en rekke andre stedsnavn i grenda her
som har personnavnforledd (jfr. Schmidt 2000: 422 ft)).

Herred Gnr.  Oppslag Forledd Eldstebelegg, kilde Ar Kkl
Ser-Odal, He + Arnporsbéli Arnpors- af Andoors bele RB 469 1400
Krékstad, A 37 Audenbel Audunar- Audunarbélé DN 5:207 1374 a
Nord-Odal, He + Einarsbéli Einars- j Zinarsbele RB 465 1400
Vinger, He + Eindriosbéli?  Eindrids-?  Endrisbeell NG 1578
Enebakk, A 104 Ostenbel Eysteins-  Ostenbell NG 1520 ab
Eidsberg, © 133u Hallvardsbéli ~ Hallvards-  Haluardz bele RB 172 1400
Aremark, O 78 Sambel Salmundar- j Seelmundar bele RB 153 1400 a
FEidskog, He 18 Tollesbel borolfs- Porolfs bole RB 241 1400 ¢

Figur 5. Sannsynlige sammensetninger med ditematiske mannsnavn.

De sammensatte mannsnavnene (Figur 5) er vanligvis lette & bestemme, eller
det er i alle fall lettere & vaere sikker pa at det er et personnavn vi har med a gjore. |
det eldre materialet har jeg funnet folgende sikre navn: Arnporr, Audunn, Einarr,
Eysteinn, Hallvardr, Salmundr og Porolfr, og det eneste litt usikre er Eindrioriet
forsvunnet navn i Vinger. Rygh har felgende kommentar: «1ste Led Mandsnavnet
Eindridr, der allerede ved 1400, f. Ex. i RB., findes med Gen. paa s» (NG 3: 216;
jfr. en rekke eksempler i Lind 1915: 221 f)). Men Rygh har tydeligvis ikke vert sa
helt sikker likevel, for i Rygh 1901: 62 antydes at belegget kanskje kan vere en
feilaktig form for gnr. 52 Hesbol pa Eidskogen. I dette verket sier han at belegget
er fra 1617, og om det er rett, vil jeg ikke helt utelukke denne muligheten. Men om
kilden virkelig er 1578, slik angitt i NG 3, er dette umulig, da Hesbol ifolge NG 3:
228 star oppfort med belegget «Hedtzbell» i denne kilden.

Mitt ene argument mot Rygh er at jeg finner det litt pafallende at s-genitiven skal
foreligge i et navn som ma vare fra for Svartedauden, nar ikke noe annet steds-
navn med dette forleddet har slik genitiv, jfr. sju sammensetninger i Rygh 1901 der
hovedleddet ikke begynner pa s-. Ved navn pa -vardr opptrer gentiv pa -s ifelge
Rygh 1901: 119 allerede i 1319, sa Hallvardsbsli representerer ikke noe problem. I
navn som gar tilbake pa Eysteinn og flere navn pa steinn er bortfall av genitivs-s
sa vanlig at det naermest ma regnes som en regel; kanskje skyldes det dissimilasjon
p.g.a. den foregéende s-en.

I de yngre stedsnavnene (Figur 6), der jeg har unnlatt & fore opp den eldste skrift-
formen, kan man merke seg de kristne mannsnavnene Gregorius, Klaus, Lars og
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Herred Gnr. Oppslag Forledd- Ar kl.
V. Toten, O 41 Gregersbole Gregers- 1669 d
Gran, O 202 Hallvordsbele Hallvords- 1667 c
Vinger, He 17u Helgebol Helge- 1723 d
Hof, He 15 Korbel Kora- 1667

Grue, He 79 Kjellsbel Kjells- 1667

V. Toten, O 69 Klavesbol Klaves- 1669 d
Ser-Aurdal, O 68,1 Larsebole Larse- 1800-t
Ser-Aurdal, O 50,13 Nilsebele Nilse- 1800-t
Grue, He 44 Toskebgl Torsteins- 1667
Ser-Odal, He 40 Tronbel Trond- 1723 d
Uvda, B 66 u Kollebele Kolle-? 1723 d

Figur 6. Yngre sammensetninger med mannsnavn.

Nils.8 Nar det gjelder Tronbal, er det vel ingen grunn til & stusse over formen. Selv
om s-genitiv opptrer tidlig (Rygh 1901: 264) er det bemerkelsesverdig fa tilfeller
hvor denne kommer til syne i stedsnavnmaterialet, ogsa i yngre navn. Og manns-
navnet holdt seg lenge i Odalen; ifolge 1801-folketellingen var det den gang fem
menn med dette navnet i Ser-Odal. Helgebol fra Vinger kunne formelt sett inne-
holde enten mannsnavnet Helge eller kvinnenavnet Helga, men da kvinnenavn er
sa pass sjeldne som forledd i bole-navnene, har jeg valgt & fore opp Helgebol her,
selv om det er urad & bestemme sikkert. Det som er sikkert, er at bade Helge og
Helga var uvanlige pa 1700-tallet. I 1801 var det saledes bare seks personer som het
«Helge» i hele Glamdalen, fire i Elverum og to i Hof .

Av de andre nordiske navnene var bade Kjell og Torstein fremdeles i bruk i
Grue pa slutten av 1700-tallet. I 1801-folketellingen nevnes fem Kjell og hele 40
Torstein (Tosteny) i dette prestegjeldet. Kdre synes imidlertid pa denne tida —
med ett unntak, Gran p&d Hadeland — bare & vaere i bruk noen fa steder pa Vestlan-
det, men det hindrer selvsagt ikke at det kan ha gitt navn til en bosetning i Soler
hundre ar tidligere. Det er i alle fall ingen grunn til & tvile pa Ryghs forklaring her.
I navnet Korbol (< *Kdra) er ssmmensetningen som ventet (jfr. en lang rekke eldre
og yngre eksempler i Rygh 1901: 153 f)), men navnet 7oskebol ber kommenteres.

Matrikkelformen er «Tostenbel», til den alminnelige flatlands-estnorske formen
med monoftongert andrestavelse, men i uttalen er n forsvunnet. At genitivs-s ofte
og tidlig faller bort i navn pa steinn, nevnte jeg ovenfor (Ostenbol), men i tilfellet
Toskebol har begge de to eldre formene som oppgis i NG, bade n og s: «Toestens-
bally 1667, «Tostensbael» 1723. Rygh bekymret seg tydeligvis ikke over konso-
8) Kristne personnavn finnes ogsé i de svenske bole-navnene; Thors (1952: 17) nevner séledes Pdalbole,

et forsvunnet Mattbéle, Nilsbile og Klasbéle, alle fra Visternorrlands 14n; det sistnevnte skrevet
«Klawszbolet» i 1550. Eksempler fra Finland nevner han pa s. 22 og 24.
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nantbortfallet, men heller om den noe overraskende utviklingen av konsonantis-
men i uttalen av forleddet, som han gjengir som «to’sske-». Ryghs kommentar er
som folger:

Det synes ikke at kunne betvivles, at Gaardens opr. Navn har veret
borsteinsbéli, af Mandsnavnet Torstein (Porsteinn); men jeg kan ikke for-
klare, hvorledes den nuv. Udtale er fremkommet deraf. (NG 3: 254)

En liknende formulering har han i 1901: 263, men der har Sophus Bugge i en fotnote
antydet at & kan forklares ved dissimilasjon. En rekke andre navn pa Toske forkla-
res i NG som dannet til oblik form fosku av taska f., ‘pose’, brukt i sammenlik-
nende funksjon, men denne forklaringen passer ikke med lendet ved Toskebel, og
den er er heller ikke sannsynlig pa spraklig grunnlag ved et sa ungt navn.

Det er et annet, noe eldre gardsnavn i Grue — belagt allerede i RB — som er
sammensatt med norrent Porsteinn, og denne garden ligger ikke mer enn 5 km
nord for Toskebel (nermere kirkestedet). Pa kartet har det feilaktig fatt formen
Torsteinsrud, men uttalen er ifelge NG 3: 252 «to’ssneru» eller «ta'ssenri», og
Rygh normaliserte fornuftig nok til 7ostenrud. Dette navnet viser forventet uttale,
og om bole-navnet hadde vert gammelt, ville det vel na vaert uttalt noe slik som
*["tosonbot]. Men det er nermest utelukket at dette navnet kan ga sarlig mye
lenger tilbake enn det forste belegget (1667), og en utvikling med k-innskudd, som
synes & foreligge i flere norske navn, er vanskelig & forstd. Amund B. Larsens bok
om Solerdialektene har ingen eksempler pé en slik overgang. Kanskje Toskebal
rett og slett inneholder et tilnavn fosk m., og at skriftformene er et forsek pa a pynte
litt pa det? Jfr. Taskerud i Nes pa Hedmarken (NG 3: 64), som ifelge Lind (1921:
409) kan komme av et tilnavn Porski. Men dette er en ganske utilfredsstillende
losning, og navnet krever en grundigere undersokelse.

Kollebole 1 Uvdal er svert usikkert. I NG 5: 451 nevnes alternativt et fjellnavn
Kolle eller Kolla, jfr. ellers gnr. 29 Kollerad i Tune (BO 7: 83 f.; Lind 1915: 706 f)).

Kvinnenavn (Figur 7) er det ferre av, og ikke alle er sikkert forklart. Seerlig
gjelder tvilen Karbaol 1 Skjerstad. Karl Rygh (NG 16: 216) synes a foretrekke
kvinnenavnet Katrin. Pa grunn av det sterke samiske innslaget i Skjerstad er det

Herred Gnr.  Oppslag Forledd- Eldstebelegg Ar kl.
Skjerstad, N 13.14  Karbel Katrinar? Korbel NG 1610 b?
Aremark, @ 127 Grobel Groar- el. Grou till ... Grobglesz DN 2: 262 1353 a
Brandval, He 51 Grobel Grou Graabell NG 1594 ¢
Bearum, A 104 Guriby (!)  Gudridu Gudridubele RB 254 1400 ¢
Eidskog, He 17 Astebel Astu jAstobgle RB 461 1400

Figur 7. Bole-navn med antatte kvinnenavn i forleddet.
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grunn til en viss forsiktighet, men det skal bemerkes at det er flere apenbart gamle,
nordiske navn i bygda. Qvigstad har (1938: 223), som nevnt, ikke noe forslag til
samisk tolkning av navnet og oppgir bare den samiske uttalen, «kar'bil». Ifolge
Finn Myrvang kunne dette rett nok tyde pa en tilpasning av et nordisk ord pa *-byl
e.l., men kanskje var det heller bare Qvigstads mate & gjengi uttalen [ba/]; jfr. den
som er registrert i Gdsbol i Vesterdlen («ga'sspél»).

De ovrige navnene — fra Ostlandet — er forholdsvis greie. Det er to eksempler
pé navnet Grobal: fra Aremark, pa kartet skrevet «Grabel», men tradisjonelt uttalt
['grobot] (BO 10: 238), og fra Brandval («grobbot»; NG 3: 241), men bare det
forste er belagt i middelalderen. Til dette sier Rygh: «Formodentlig Groubéli eller
Groéarbgli, af Kvindenavnet Groa, Groy (NG 1: 194; B 10: 238). Men til brand-
valnavnet, forst belagt i 1594, foreslar han bare Groa. I Rygh 1901: 97 f. framholder
han ogsa elvenavnene Gré og Grodr som mulige forledd i de forholdsvis mange
stedsnavnene han forer opp under kvinnenavnet. Langt de fleste er sammenset-
ninger med -rud, -rud eller -rod. Jeg er lite i tvil om at navnet i Brandval er sam-
mensatt med et av de to kvinnenavnene. Til stotte for dette taler bl.a. det forholdsvis
seine forstebelegget, men forst og fremst den lave skylda.10

Aremarknavnet er derimot mer tvilsomt. Det er her tale om en fullgérd, som
endatil var delt i to bruk i middelalderen, jfr. eldstebelegget «till &ystra Grobglesz»
fra 1353. P4 1400 og 1500-tallet omtales «Grobelles Fjerdingy», og garden har i det
hele tatt en rekke kjennetegn som ikke er sé vanlige ved garder der navnet har et
kvinnenavn i forleddet. Hverken Hoel eller Harsson (B@ 10: 238 f.) har innven-
dinger til Ryghs tolkning, men ut fra beliggenheten kan en elvenavntolkning ikke
utelukkes.

Belegget «Gudridubele» fra RB 254 er med god grunn identifisert med det
navaerende Guriby i Lommedalen i Baerum. Forleddet er Gudridr, men det er jo
slett ikke sikkert at formen fra RB gjengir et ekte bale-navn, eller om det skyldes
en eller annen feil i avskrift e.l., noe jeg har argumentert for (Schmidt 2000: 213).
Krysby, ogsa i Lommedalen (se nedenfor), skyldes beviselig bytte av etterledd,

9) Selv tenkte jeg forst at det kunne vaere samme ledd som i ~4ybyli n., men jeg er sveert usikker pa om
denne formen har vaert brukt i norsk, jfr. 4ybéli, og jeg vil la det ligge og akseptere en viss usikker-
het m.h.t forleddet. Myrvang foreslo for evrig en alternativ tolkning av forleddet, som jeg har litt
sans for. Om man tenkte seg en form *Kalfabéli, ville denne i dialekten ganske lett (over ["katvbot])
bli til ["karbet]. En parallell, mente han, har vi i Karbuvatnet i Donna, der det ligger et par steiner
som heter Kalvan. Kan man akseptere et Oksebol (se nedenfor), er vel ikke *Kalvebol noen umulig-
het. Forleddet i dette navnet blir, som Karl Rygh ogsa framholder, likevel noe usikkert. Jeg kan for
ovrig vise til enda noen noen mulige forklaringer pa forleddet Kar- i Schmidt 2000: 264 og note
215 (s. 265).

10) Grobel var kvartgard pa 1600-tallet og ifelge mine utregninger i Schmidt 2000 del 2: 49 hadde
garden en relativ skyld pa 0,5, jfr. 1,8 for Hesbel, 1,0 for Skinnarbel (egt. Ausbel), 0,7 for Krattebel,
0,6 for Ulvsbel og 0,3 for Smerbel.
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og det blir vel en smakssak om man tar dette til inntekt for eller mot navneskifte i
tilfellet Guriby.

Endelig skal nevnes Astebol fra Eidskogen i Soler. Belegget «j Astobele» er
hentet fra RB 461, der det star under Eidskog kirke sammen med bl.a. fire andre
navn pé -bol. Formen tyder sa absolutt pa at det er tale om genitiv Astu av kvinne-
navnet Asta. N4 sier rett nok Rygh (1901: 19) at det i enkelte tilfeller kan vaere tale
om sammenblanding med elvenavnet 4sta, som fremdeles kjennes i Osterdalen,
men i sitt tillegg i Rygh 1904: 313 forklarer Sophus Bugge dette til *4s-set-d. Jeg er
tilbeyelig til & holde pa kvinnenavnet her, selv om distribusjonen av dette kanskje
taler i mot. Alle kvinnene med dette navnet som nevnes i RB, er fra Bahuslen, og av
diplommaterialet ser navnet forst og fremst ut til & veere knyttet til det mer sentrale
ostlandsomradet; men det er jo i et hvert tilfelle spersmal om hvor representativt
dette materialet er. Den lave landskylda, bare en fjerdedel av Hesbol, underbygger
etter min mening kvinnenavntolkningen.

3.2.2 Forleddene er et persontilnavn eller en yrkesbetegnelse

Fire navn synes & kunne ha et persontilnavn i forleddet (Figur 8): Kjellsbal i Seor-
Odal, Kdbel i Valer i Ostfold, muligens «Kryvillsbole» i Berum, og ifelge Rygh
ogsé det forsvunne «KuBbell» (1578) fra Enebakk.

Uten de eldre beleggene ville man —med god stette i uttalen — ha slatt fast at forled-
det i Kjellsbol var mannsnavnet Ketill. Jeg har ikke noe a tilfoye til Ryghs tolkning:
«et Tilnavn keerir, af keera, klage: den altid klagende, traettekjeere» (NG 3: 182 f).

Kabol i Viler 1 Ostfold er grundig dreftet i B& 3: 38 f., der Hoel konklude-
rer med at forleddet er et mannstilnavn *Kdki, og antyder et par-tre tolkninger av
dette, alle med (opprinnelig) nedsettende innhold. Na kan det kanskje innvendes
at garden skattet som to fullgarder pad 1600-tallet, og at den var delt i flere bruk
allerede i heymiddelalderen, noe som skulle tyde pa heoy alder og status. Men ned-
settende tilnavn var jo ikke forbehold lavere stender, og en slik tolkning star ikke i
motsetning til realopplysningene om garden.

Herred Gnr. Oppslag  Forledd- Eldstebelegg Ar kl.
Ser-Odal, He 45 Kjellsbel  Keeris- j Keenisbele RB 470. j Keeris- 1400 ¢
bele RB 471. Kielbell 1594
Viler, @ 17.18 Kabel Kaka- el Kdka-  Kakabele (n, v) RB 482,483, 1400 aa
192. (s, v) 484
Barum, A 98 Krysby Kryvils- Solbergar ... alio nomine 1304 b
[<-béli?] vocatur Kryvillsbole DN 2: 65.
(Krypilsbe RB 274?) KriulBbye
St2, 1575
Enebakk, A  +? Kusbgli?  Kus-? KuBbell NG 1578

Figur 8. Forleddet er muligens en persontilnavn.
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Enda et nedsettende tilnavn ligger til grunn for beerumsnavnet «Kryvillsboley.
Det er inngéende droftet i Schmidt 2000: 271-76.11 Likesom det andre, mulige
bole-navnet i Berum, Gudridarbsli, se ovenfor, framstir ogsé dette seinere som
et navn pa by, Krysby, og det lar seg ikke avgjore med sikkerhet om det er tale
om en skriverlapsus eller et virkelig tilfelle av utskiftet hovedledd; jfr. droftingen
i Schmidt 2000: 554.12 En indikasjon pa at dette likevel ikke er noe baole-navn,
er belegget «Krypilsbe», som i RB 274 nevnes under Tjeme kirke, men som jeg
mener gjelder garden i Beerum.

Det forsvunne «Kuf3bell» i Enebakk star i NG 2: 226 uten kommentar, bare fulgt
av arstallet 1578. Forleddet kunne med god grunn settes til et mannstilnavn Kuiss,
evt. Kufr (jfr. Lind 1921: 223, 227), men jeg vil anta at belegget rett og slett skyldes
en skrive- eller lesefeil for Krossbol 1 samme prestegjeld, som — i motsetning til
de fleste andre, eldre gardene — ellers ville mangle i kilden 1578; jfr. skrivematen
«Kraafbell» av dette navnet i 1575.

I neer tilknytning til de foregdende skal jeg nevne bale-navn med en yrkesbe-
tegnelse i forleddet (Figur 9). Her skiller smidr m., ‘smed’, seg ut med to gamle
og to unge forekomster; de gamle i sentralomradet og de unge noe lenger vest, i
Brandbu pa Hadeland og i det nesten tilgrensende Norderhov i Buskerud. Fra Odal
og Vinger har jeg to dpenbare yrkesbetegnelser, i det forsvunne Sutarabéli (norrent
sutari m., ‘skomaker’) og i Skinnarbol (norrent skinnari m., ‘garver’).13 Jeg har
vert litt 1 tvil om jeg skulle regne det sistnevnte til de gamle eller til de unge, og
kunne kanskje ha opprettet en mellomkategori «yngre», da det er belagt tidlig pa
1600-tallet. Men det er ikke nevnt i 1647, og 1 1723 kalles garden «Schinderbeel
@deplads» under Ausbel. Seinere er for gvrig forholdene byttet om, og Skinnarbal
er det eneste brukte navnet. Det siste navnet, Brodbol, likeledes i Vinger, er mer
usikkert. Det forekommer forste gang i lensregnskapene for 1557-58 (NLR), og da
med litt varierende skrivemate. Rygh forseker & kople det til kvinnenavnet Brigid,
Brigida, og han viser til gnr. 58 Brederud i Brandval, som ble skrevet «j Brigd-
harudi» i RB 460. 1500-tallsformene av dette navnet («Bryderrudt» 1575, «Bryde-
rud» 1578) minner om dem for Brodbol. Men garden kalles ifelge NG 3: 242 bare
Rud, sa sammenstillingen blir usikker.

11) Her burde ogsa veert nevnt to liknende navn pa finlandssvensk omrade: Krdpelbdle i Uskela og
Krdppelby i Borga sn., Nyland, som antas a inneholde et lavtysk lanord krepel, ‘kropling’ (Thors
1952: 26).

12) Her kan tillegges at Carl-Eric Thors har bemerket den samme vekslingen mellom by og bole i fin-
landssvenske stedsnavn, og han forklarer det slik: «Detta forhallande bor sakerligen fattas sa att
bade by och bole anvints i en nybyggarbygd, ungefir samtidigt» (1952: 20)

13) Det er neppe grunn til & fore opp en norren form *Skinnarabéli, idet betegnelsen skinnar fremdeles
var kjent utover 1800-tallet (Aasen; jfr. NO 9: 1463). De samme yrkesbetegnelsene kjennetegner
finske bole-navn; Thors (1952: 24) nevner bade Skinnarbéle og Smeds- og Smedabdle.
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Herred Gnr. Oppslag  Forledd- Eldstebelegg Ar Kkl
Hobel,@ 52 Smedabel Smida- a Smidabgle DN 2: 204 1341 ¢
As, A 21  Smedbel  Smida-  j Smidabele RB 135 1400 a
Brandbu, O 42  Smedbgle Smed- Smedsbele NG 1723 d
Norderhov, Bu 107 Smedsbele Smeds-  Lille Honerud 1723 NG 1800-t
Ser-Odal, He +  Sutarabgli Sutara-  j Sutarabele RB 470 1400
Vinger, He 7 Skinnarbel Skinnar-  Skinderbeell NG 1617 d

Vinger, He 58  Bredbel Brod- Brydebell, Bradeboll NLR 1: 12,125 1557 a

Figur 9. Forleddet er en yrkesbetegnelse.

Jeg forestiller meg at Braodbol kan inneholde personbetegnelsen norrent bryti
m., som Heggstad (2012: 94) oversetter med «husstyrar; gardsfut; radsdreng,
gardsdreng». Rett nok var den vanligste genitivsformen av dette brytja, men
ogsa bryta finnes, og selv fra Brytja skulle de belagte formene vere akseptable.
Bryti var tydeligvis langt vanligere i ostnordisk, og det antas ogsa & foreligge
som forledd i navn pa forp, slik det nevnes bl.a. av Hellquist (1948: 105, 1208), og
nettopp i dette omradet er det ikke uventet & finne en primart estnordisk person-
betegnelse. Som en parallell til dette navnet — ogsa fra Soler — kan jeg nevne gnr.
41 Huslegarden i Asnes, som pa grunnlag av formen «Hws kalz garden» fra 1453
(DN 12: 188) forklares som Huskarlsgardr (NG 3: 282). Rygh tenker seg dette
slik: «Kan f. Ex. engang af en Hevding vere skjanket til en af hans Huskarle som
Lon for lang og tro Tjeneste». Tolkningen av Brodbol ma imidlertid anses som
noe usikker.

3.2.3 Forleddet beskriver beliggenhet
Av Sandnes’ beskrivelse i NSL gar det fram at mange bole-navn forteller om belig-
genhet (Figur 10), og at disse ogsé er de eldste av de sammensatte. Den vanligste
sammensetningen er med adjektivet hor/har, ‘hey’, som kjennes fra tre prestegjeld
nord i Ostfold og i akershusbygda Enebakk, pa grensa til Ostfold. Serlig store
hoyder er det ellers ikke tale om i noen av disse bygdene. Hobal er navn pé preste-
géarden i den gamle bygda Mossedal, som pa vanlig méte gav navn til soknet og
seinere prestegjeldet og herredet. Som soknenavn er dette forste gang belagt i 1349,
mens det gamle bygdenavnet ble brukt om det ndveerende herredet til ut mot slutten
av 1600-tallet (B 1: 172). Man kunne kanskje tenke seg at de evrige Hobol-nav-
nene skyldtes oppkalling etter prestegarden i Mossedal, men dette kan i sa fall
neppe dokumenteres, og det kan legges vekt pé at det i alle tilfellene er tale om
fullgarder, ogsa i Askim, der navnet ikke dukker opp for i 1563 (BO 6: 35).
Skattabol i Rakkestad er dannet til genitiv flertall av skof n., ‘noe som stikker,
skyter fram’, og har navn etter «flere framskytende bergpartier» (BQ manus).
Tolkningen faller langt pa vei sammen med Ryghs:
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Herred Gnr Oppslag  Forledd Eldstebelegg Ar Kkl
Askim, O 19  Hobel Ho- Hobell NG 1593 a
Eidsberg, @ 83 Hobel Ho- j Hobele RB 164. j Hobele RB 166 1400 a
Hobel, @ 106  Hobel Ho- a Hobgle DN 1: 222 1342 a?
Enebakk, A 110 Hobel Ho- j Hobele RB 402 1400  ab
Rakkestad, @ 211  Skattabel  Skota- j Skotabele RB 158.
163, j Skotabe RB 163 1400  a?
Heland, A 29  Hjellebel Hjalla-  Hiilleboll NG, Jellebeell 1594 1557 a
Nord-Odal, He + Brattabgli  Bratta-  j Brattabele RB 465 1400
Hof, He 24 Hengebel Henge-  Hengebeell NG 1616 ¢
Aremark, @ 126  Ytterbel Ytra- j Yttrabele RB 153, 1400 a
afnedra Yttrabele RB 154
V. Slidre, O 2 Robgele Ra- Roebolle Gragés 163 1620 d
@. Slidre, O 29.30 Robgle Ra- Robelle NG 1592 be
Qyer, O 14 Rabel Ra- Raabell NG 1594 ¢
Gol, B 50 Serbel Sor- Serbeel NG 1657

Figur 10. Forleddet forteller om beliggenheten

Iste Led kunde vaere Gen. Flt. af det ved Tragstad No. 108, 3 omtalte skot n.,
som betegner noget, der skyder ud, stikker frem. Isaafald kunde Navnet have
Hensyn til de smaa Nes, som her stikke ud i Glommen. (NG 1: 120)

Forleddet i Hjellebo! er appellativet hjalli m., ‘hjell, hylle’, og formelt sett kunne
dette veaere et stedsnavn, likesom et tenkt *Skotin i Skattabole. Under den seman-
tiske synsvinkelen jeg her har anlagt, ma det i alle fall veere riktig & peke pa belig-
genheten. Rygh forklarer forleddet av Ajalli m. «i Betydning af opheiet Flade;
[Gaarden] ligger paa en saadan mellem to Elve» (NG 2: 187). Ogsé det forsvunne
Brattabali fra Nord-Odal faller i samme kategori, og heyst sannsynlig ogsa Hen-
gebol 1 Hof. Denne garden ligger like seor for Stensbel pa et plata vest for Huku-
sjoen. Fra Hengebel, ytterst pa platéet, faller terrenget bratt ned mot sjoen. Bade
nord og ser for dette er skraningen langt mindre pafallende. Rygh antyder da ogsa
en slik tolking, og viser til at Heng-, til verbet hanga, forekommer «oftere» i steds-
navn i en slik betydning (NG 3: 269).

Om beliggenhet forteller ogsa Ytterbol fra Aremark (B@ 10: 237 £)), og alle disse
navnene i det sentrale bole-omradet gjelder uten tvil gamle garder. De tre gjen-
vaerende, Robole 1 Qystre og Vestre Slidre i Valdres og Rabole i Gudbrandsdalen,
skiller seg ut bade ved beliggenheten, indikert nettopp ved forleddet norrent 79, rd
f., og ved gérdsstarrelsen og alderen pa eldstebelegget. Muligens har vi her eksemp-
ler pa den sekundare bruken av ordet i betydningen ‘seterbele’, men navnene fra
Valdres viser i sé fall at denne ma kunne ga tilbake til middelalderen (Schmidt 2005
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145 ff.; 2009: 26). ‘Seterbele’ er ogsé en rimelig tolkning i Sorbae! i Gol 1 Halling-
dal. Garden ligger i overkant av 800 m.o.h. i et omrade med flere unge plass- og
seternavn.

3.2.4 Forleddet kan veere et stedsnavn

Navn som kan relateres til et annet stedsnavn (Figur 11), faller langt pa vei sammen
med den forrige gruppa, navn som forteller om beliggenhet. De fleste eksemplene
her blir imidlertid usikre, da forleddet bare tilsynelatende er et stedsnavn.

Dette er den eneste gruppa med mange, gamle navn utenom sentralomradet for
bole-navn, og jeg skal til slutt 1 avsnittet peke pa mulige arsaker til denne navngiv-
ningen. Ved de fleste av navnene her folger jeg NGs forslag om tolkning av forled-
det, men i noen tilfeller bygger kategoriseringen pa min egen forstaelse av navnet.

Svikebol 1 Hobel er ifolge Rygh dannet til et ledd Svipa, som kanskje har vaert
navnet pa et stryk i Hobglelva; alternativt kan det vare tale om et ellers ukjent
persontilnavn. Det gis ingen andre forslag i BO 1: 34 f., men jeg peker der pa at
heller ikke elvenavnet synes & ha paralleller andre steder. Barbol i Enebakk settes i
NG 2: 222 til det frekvente elvenavnet Bera; et belegg fra 1492 nevner «Borebolss-
Fossen», og tolkningen méa anses som tilfredsstillende.

Ausbel i Vinger er i nyere tid slatt sammen med den yngre garden Skinnarbel, og
navnet Ausbol er ikke lenger brukt. Rygh (NG 3: 206) viser til at ausa f. blir brukt
om «mindre, runde Bugter», men kan ikke se at dette passer her. Ellers gjetter han
pé et ellers ukjent elvenavn. Jeg mener dette er et sannsynlig navn pa elva, som
her gar i en sving rundt garden og ut i Vingersjoen, og som nederst ved utlopet
gér i flere mindre og ¢én stor, svaert markert buktning, rett ned for «Overud bruy»
(Norgeskart.no). Brua har navn etter nabogarden til Skinnarbel, Ovra, og til dette
angir Rygh «som en lgs Gjetningy at det kan veare et tapt elvenavn, *Ofra, ‘den

Herred Gnr. Oppslag Forledd Eldstebelegg Ar Kkl
Hobel, @ 15.16 Svikebel Svipu- j Swipubele RB 122 1400 cc
Enebakk, A 107 Barbel Beru- a Borobgle DN 4: 307 1358 a
Vinger, He  7u  Ausbel Ausu- j Ausubele RB 460 1400 a
Q. Slidre, O 16 Bjellbele Bjellu- Biellebell NG 1592 b
@.Toten,O 78 Hattbel Hattar- Hattarbéle DN 1: 306 1368 b
Hovin, Te 30 Hovinbele Hovin- Hoffuebell NG 1593 ¢
Uvdal, B 2u  Rudsbele? Ruds- Rusbelle (eng) NG 1723 d
Skanevik, Ho 20 Fjellandsbele Fjellands- Fiellanndzbele NG 1567 d
Hadsel, N 31 Fiskebol Fiskar- Fiskebg, boll NG 1567 ¢?

Oksnes, N 9 Skalebel (Skallan) Skalla-?  Skallebe NG. Schallebel 1610 NG 1567 ¢

Figur 11. Forleddet kan tenkes a vere et (forsvunnet) stedsnavn.
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overste elva’ (NG 3: 206). Om dette skulle vaere rett, vil min tolkning sté svakere,
men det er likevel mulig at Ausa kunne veere brukt om den nederste, sakteflytende
delen av elva.

Bjellbole 1 Oystre Slidre forklares i NG 4.2: 300 til plantenemnet bjolle / bjelle,
men jeg mener det heller er tale om et elvenavn. Elva her heter rett nok na Verpan-
de, men dette passer forst og fremst pa fossen et stykke lenger opp. Garden ligger
pé flatene nedenfor storgardene i grenda (Reyne, Melby, Dale), og ma antas a vaere
langt yngre enn disse. For omradet ble drenert, har det uten tvil vert svaert fuktig
og lite egnet til korndyrking. Kanskje var dette tidligere et beiteomrade for de eldre
géardene, men det kan ogsa bemerkes at Bjellbele grenser opp til steler for garder
i Vestre Slidre, og tolkningen ‘seterbele’ er ogsa her en mulighet; se narmere i
Schmidt 2005: 88-90.

Med Hattbol fra Ostre Toten ser det derimot ut til at vi har et ekte, gammelt bale-
navn utenom kjerneomradet. Alle eldre former samt uttalen tyder pa at etterleddet
er bole, og den eldste formen, fra 1368, viser at forleddet er genitiv entall av norrent
hottr m., ‘hatt’. Men Albert Kjer ensker tydeligvis & knytte forleddet til et person-
navn og griper Ryghs tanke (bl.a. fra NG 1: 301 og Rygh 1901: 141) om at vi her
har belegg for at dette har vaert et personnavn i Norge, likesom Oluf Nielsen mener
det skal ha vaert i Danmark: «Efter danske Stedsnavne antager O. Nielsen (S. 41), at
dette Mandsnavn ogsaa har varet i Brug i Danmark» (NG 4.2: 61).

Nielsen har altsd ikke noe belegg for dette personnavnet, og det finnes heller
ikke 1 DgPs fornavnbind, men i tilnavnbindet er det noen eksempler. Tilsvarende
har Lind 1921: 137 noen eksempler pa tilnavnet Hattr — bl.a. fra Hedmarken — og
han nevner ogsa det diktete fornavnet Hottr. Lind antar at tilnavnet inngar i bl.a.
Hattbol. Men Kjeer (loc. cit.) legger ikke skjul pa at tolkningen er usikker: «Hottr
har dog ogsaa vaeret brugt som Navn paa Fjeldtoppe og Heider og er ogsaa som
saadant indgaaet i sms. Stedsnavne», og han viser til Rygh 1901: 141. Der innrem-
mer Rygh at Hatten «oftere» finnes som fjellnavn, men han anser det som lite
trolig at dette inngar i de &tte stedsnavnene han ferer opp, herav tre pa -stadir, to
pé -rud og ett pa -land. Inge Serheim (2001: 199) nevner pé den annen side ikke
personnavnalternativet i sin gjennomgaelse av Hattaland, og i droftingen av Hat-
terad 1 Tune hevder Kéare Hoel (B@ 7: 93 f)) at personnavntolkningen er lite trolig
ved samtlige navn. Han viser til heydeformasjoner ved de fleste stedene, men apner
alternativt for tilnavntolkingen.

Hattbel ligger pa en lav as i utkanten av det oppdyrkete omradet nord for stor-
garden Kvem, og rett nord for tunet er det en haug som pa kartet er markert med
symbol for fortidsminne. Jeg vil, inntil jeg overbevises om noe annet, hevde at
denne haugen har gitt navn til garden. Men nar det er sagt, vil jeg legge til at belig-
genheten — pa Toten — passer darlig med distribusjonen av gvrige, sikre bale-navn.
Kanskje kunne man her tenke seg en tolkning ‘oppholdssted for dyr’ og videre til
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‘beiteomrade’. En viss stotte for dette finner jeg i et yngre bruksnavn, tidligere
husmannsplass, Bole(f) pa Vestre Toten, der det pd navneseddelen i AN saml. star
«delvis dyrket, skog. Tidl. beite». I smébrukerlagets beiteomrade ved Holetjernet
i det samme herredet skal det ifolge samme oppskriver vaere et navn Smedbale(t).
Men hvor gamle disse navnene er, er uvisst.

Béde Hovinbole i Hovin 1 Telemark og Fjellandsbole 1 Skénevik 1 Hardan-
ger gjelder avsidesliggende garder forholdsvis heyt til fjells, muligens tidligere
adegérder eller setrer. I begge tilfeller er det tale om stedsnavnforledd. For en
drefting av den saklige bakgrunnen for Hovinbole kan jeg vise til NG 7: 285;
garden ligger, som nabogard til Svinbel 1 Tinn, like pa soknegrensa. I Fjellands-
bole mé hovedleddet antas a vaere foyd til et eldre navn *Fjelland (jfr. Seerheim
2001: 361), pa samme maten som det ofte er gjort med bo i dette omradet. 1
1668 skrives da ogsa «Fiellandsbee», og pa moderne kart star Fjellandsbo, som
faller sammen med slektsnavnet. Muligens kunne man tenke seg bole brukt om
‘odegérd’, eller sd kan navnet stamme fra en periode da gardene 14 som setrer
under nabogarder.

«Rusbelle» under Nordstebo 1 Uvdal kjennes bare gjennom et belegg fra 1723,
da som navn pé et serskilt matrikulert engstykke. Hjalmar Falk tenker seg et
norrent *Rudsbéli, «Rydningsgaarden» (NG 5: 443), men det er hoyst usikkert
om navnet er s gammelt. Heller er det tale om en yngre laging til bole i betyd-
ningen ‘seterbele’ eller kanskje ‘beite’. Forleddet kan tenkes & veere det apenbart
forvanskete «Rige» fra samme kilde (= Rudi?; jfr. gnr. 44 i samme herred; NG
5: 448).

Na gjenstar i denne gruppa to av de fire navnene fra Vesterédlen, Fiskebol i
Hadsel og Skdlebol 1 Oksnes. Det forstnevnte kjennes fremdeles, mens den andre
gérden allerede pa 1880-tallet ble kalt for Skallan (NG 16: 383; Muri 1971 i AN
saml.]. Finn Myrvang opplyser at Fiskebol —som navn pa et ferjeleie — ogsé inngar
i fire relasjonsnavn, mens det ikke er spor etter Skdlebol. Ifolge Karl Rygh i NG
16: 360 er det «meget sandsynligt» at et eldre navn pa garden har veert Fiskd, et
opprinnelig elvenavn, og han viser til Rygh 1904: 49. Det ndverende navnet kan,
mener han, vere oppstatt av *Fiskarbali, altsd med forleddet i genitiv entall. Min
plassering av navnet bygger pa denne tolkningen. Myrvang kunne alternativt tenke
seg et sammensatt appellativ *fiskebole, synonymt med fiskeveer, altsd norrent
*fiskibeeli, jfr. mange liknende sammensetninger hos Fritzner.

Daglignavnet Skallan og de eldste skriftformene av matrikkelnavnet tyder pa at
Skalebol er en yngre forvansking. Karl Rygh knytter forleddet til appellativet skalli
m., men etter min mening er det vel sa sannsynlig at det er stedsnavnet Skallan som
ligger til grunn for matrikkelnavnet. Tolkningen ma likevel anses som usikker. Til
stotte for skali m., nevner Myrvang navn som Skaltofta og Skdlbrekka fra dette
omradet.
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3.2.5 Forleddet forteller om jordsmonnet

Den neste gruppa, med navn som forteller om terreng og jordsmonn (Figur 12),
inneholder ni gamle navn. I tillegg er det et ungt navn i Oppland. Atte av de gamle
navnene finner vi der vi kunne vente, men i tillegg er det overraskende ett fra Tinn
i Telemark, som vil bli serskilt dreftet nedenfor.

Ikke mindre enn seks av navnene i denne gruppa har appellativet stein m., norrent
steinn, i forleddet (Steinbol i Tragstad er fjernet, da det — som nevnt — er en forfi-
ning av Steinholet). Na kan det selvsagt dreftes hvorvidt forleddet i disse navnene
ikke heller kan forstas som personnavnet Steinn (eller kortform av sammensatte
navn pa steinn), eller evt. et stedsnavn Stein(en). Tidligere ble gjerne genitiv entall
tatt til inntekt for slike tolkninger, men i nyere tid, serlig etter Sigurd Fries’ artikkel
fra 1986, anses det som godtgjort at det her kan vaere tale om kollektiv betydning,
altsd om et sted med mye stein. Dette er vel sarlig aktuelt i navn som Steinsdker,
men ogsd med girds- og bostedsindikerende hovedledd ma dette veere en mulig-
het. Jeg har valgt & fore alle de seks sammensetningene av Stein(s)- og -bal(e) til
denne gruppa, men det er er selvsagt mulig at jeg da med urette reduserer antallet
personnavnforledd noe. En neyere undersekelse av hvert enkelt navn kunne muli-
gens bringe noe storre klarhet i sparsmalet (generelt vil jeg vise til behandlingen av
Stensby 1 Schmidt 2000: 374 {f.).

Det kan ikke vaere tvil om at de fire forste navnene — alle i det sentrale bole-
omradet — er gamle. Muligens gjelder et tidligere uidentifisert belegg i RB gérden
i Hof.14 Nar det gjelder Steinsbole 1 Tinn, synes heller ikke det & vaere helt ungt,
men skylda i 1647, da garden nevnes som gdeplass under (gnr. 84) Berge, var bare
3 kalveskinn, det samme som i Stiftsboka fra ca. 1575. Sannsynligvis er det tale
om en sein middelalderrydning. Garden ligger om lag 750 m.o.h., og av kartet gér
det fram at det er mange stoler like i nerheten. Jeg antar at det er her tale om bale i
bestemt form i betydningen ‘seterbele’.

Hollebol ["holobo:1] 1 Hobel har vert gjenstand for flere tolkningsforsek
(NG 1: 383, 4.1: 80, A. Bugge 1920: 115, M. Olsen 1919: 96 og i NK 5: 48, E.
Vagslid 1984: 75-80), og Kére Hoel (BO 1: 56 f.) mener at det er tale om person-
betegnelsen i¢ldr m., ‘fri odelsbonde’. Samme sted refererer jeg avslutningsvis

14) IRB 299 nevnes et belegg som jeg ikke kan se at Rygh har tatt med: «Steinbgle» star nesten til slutt
i samme liste som Stenbol 1 Askim, men det presiseres at «pessar iarder nempnazst ekki huar
liggiae». Det er tale om part av en godssamling som la til «folkeno» ved Hospitalet og Lavranskirka
i Oslo. Det er ogsa tydeligvis tale om hele garden, slik at det ikke kan gjelde de to andre gérdene
med belegg i RB, der det begge steder er tale om (ideelle) gardparter. Det er altsa mulig at det her
er tale om enda en gard med navn pé bole, men jeg har heller tro pa at belegget gjelder Stensbol i
Hofi Soler, som ellers forst er belagt i 1616, men som i 1647 i sin helhet tilherte en kristianiaborger,
som ifelge Skm 3: 175 hadde store eiendommer i Soler, men ogsa noe stregods pd Hedmarken, i
Akershus og Oppland. Dette kan tyde pa at han hadde overtatt jord som tidligere hadde ligget til en
kirkelig institusjon..
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Herred Gnr. Oppslag Forledd Eldstebelegg Ar kl.
Askim, @ 94 Stenbel Steins- Steinsbale RB 299 1400 a
Hobel, @ 106 u  Stenbgl Steins- Steinsbale RB 126 1400 a
Brandval, He 57 Steinsbel Steins- Stensbell NG 1578 b
Hof, He 23 Steinsbel Steins- Steensbeell NG 1616 ¢
Tinn, Te 52,3  Steinsbole Steins- Stiemsbelle St 229 1575 d
Hobel, @ 34 Hollebel Holdu- Haldubele RB 123 1400 a
Eidskog, He 54 Serpebel Syrpu- Syrpobele RB 462 tilf. 463 1400
Eidskog, He 20 Tobel To- Tobill NG 1578 c
Enebakk, A 119 Tobel To- i Tobele (ostre) RB 402 1400 bb
Viler, @ 118 u  Surbel? Saur? Surbell AN saml 1662
Vardal, O 59,2 Stensbel Steins- 1800-t

Figur 12. Navn som forteller om jordsmonnet.

Oddvar Nes’ tolkningsforslag (1987: 59—62), et ellers ukjent appellativ *halda
f., ‘beitested, beiteomrade’, tilsvarende middelheytysk halte f., «weideplatz fiir
das vieh». Pa dette grunnlag ber Hollebo!l kunne plasseres i denne gruppa av
bole-navn.

Sorpebol 1 Eidskog er forst belagt i to noe yngre tilfoyelser i RB, men etter
sprakformen i innferslene & demme kan ikke forelegget veere serlig mye yngre
enn hovedhanda, kanskje et lite stykke ut pa 1400-tallet. (Ifelge RB 463 note 2 er
tillegget om Sorpebol pa denne sida skrevet med en «meget yngre» hand.) Gérden
har tydeligvis ligget ade ganske lenge (den nevnes ikke 1 1647), og den herer neppe
til de eldre. Den ligger pa vestsida av Vrangselva overfor Hesbel, mellom elva og
vestre Berger. Rygh antar en norren form Syrpubali, der forleddet er avledet av
sorp 1., ‘oppsop, seppel’, muligens ogsa brukt om ‘sele’ «Syrpa kunde saaledes
nok have betydet: solet, sumpet Streekning, jfr. leira af leirr» (NG 3: 229). Om
Ryghs forklaring er riktig, kan navnet sammenliknes med, det forevrig hoyst
usikre, Surbol fra Valer (BO 3: 206).

Kvartgarden Tobel i Eidskog er forst belagt i 1578, men ogsa denne garden er
sikkert fra hoymiddelalderen. Med et s pass ungt ferstebelegg blir flere tolknin-
ger mulige, slik Rygh gjer oppmerksom pa (foruten 76 f., « Graesplet» nevner han
personnavnene 76fi m. og Tofa f. samt elvenavnet 79fa), men det er jo grunn til &
sammenholde navnet med Tobw! i Enebakk, som i RB forst er skrevet «j Toka bele
gystran, men sa endret til «j To bele ---». Feilen skyldes sikkert at belegget folger
umiddelbart etter belegget «j Toka bele» for nabogarden i nord, Tukkebol.

I Rygh 1901: 251 f. bemerkes at kvinnenavnet 76fa er svart sjeldent i Norge.
Viktigere er det likevel at det blant de 15 gardsnavnene som fores opp som mulige
sammensetninger med ett av de to personnavnene 70fi eller 7ofa — 12 med hoved-



40 NAMN 0G NEMNE 30—2013

leddet -rud, bare er ett der forleddet na har formen 7o. Det gjelder Totorp i Berg
i Qstfold, og selv dette har full form i RB («j Tofuoporpey), som tilsvarer én i et
belegg fra 1344. Og i en anmerkning i Rygh 1901 sier utgiverne at det er tvilsomt
om de to eksemplene pd Tobol kan forklares av et av de aktuelle personnavnene. Pa
dette grunnlag ber det veere forsvarlig a sette 7obal til norrent 0 f.

3.2.6 Diverse forledd

I denne sekkeposten er det fem eldre og tre yngre navn (Figur 13), og de skal kom-
menteres ganske kort. Forleddet i Krossbol 1 Enebakk er kross m., og det er flere
mulige forklaringer til navn med dette forleddet, bl.a. at inntekten av garden 1a til et
kors (se ellers NG Indl. s. 62). Navnet er siden slutten av 1500-tallet skrevet Krogs-
bol o.1., og denne formen finnes ogsa pa moderne kart ved siden av «Kroksbel».

Siljubal, likeledes 1 Enebakk, er utvilsomt dannet til trebetegnelsen norrent selja
f. Garden ligger langt nord for de andre gérdene med bole-navn, ganske isolert i
skogen opp mot herredsgrensa.

Det forsvunne «j Skalabele» i Nord-Odal forklarer Oluf Rygh til norrent skali
m., ‘hus’. Man kunne kanskje ogsa trekke inn skdl f., brukt om ulike runde fordyp-
ninger i terrenget, men uten realopplysninger blir dette ren spekulasjon. Smorbol
i Asnes er sikkert 4 forsta slik Rygh mener, som et rosende navn (NG 3: 282; Hoel
1984: 83; jfr. NG 5: 229). Gérden ligger blant rud-garder mellom utmarka og garder
med navn pa vin og by. Beliggenheten og skatteklassen kvartgard tyder pa ikke for
hoy alder, men garden kan godt ga tilbake til middelalderen.

Alle de ovennevnte gardene ligger i kjerneomradet for hole-navn; her finner vi
ogsa et yngre navn, Haukebol i Redenes, som jeg forsekte a forklare innlednings-
vis. Belegget «af Skammabgle» fra Aslak Bolts jordebok er imidlertid uventet og
vanskelig & forklare. Albert Kjeer forklarer forleddet til adjektivet skammr, ‘kort’,
og mener det viser «enten til Jordveiens eller til Bygningernes ringe Omfang» (NG
4.2: 194). Etter den skylda som garden star oppfert med i jordeboka, 3 eresbol, har
det vel heller ikke veert store bruket, men problemet er heller beliggenheten i Land

Herred Gnr.  Oppslag Forledd Eldstebelegg Ar kl.
Krosbéle (n, s) DN 2: 312.

Enebakk, A 109 Krossbel Kross- Krosbole RB 403 tilf 1367 a
Enebakk, A 3 Siljubel Selju- j Seliubgle RB 402 1400 ¢
Nord-Odal, He ~+ Skalabgli Skala- j Skalabele RB 465 1400
Asnes, He 42 Smerbel Smjor- Smerbeell NG 1616 ¢
S.Land, O + Skammabgli Skamm-a  af Skammabele AB 171 cal430
Rodenes, @ 67,13  Haukebol Hauke- 1800-t
Biri, O 43,1 Meinbgle Mein- 1800-t

Figur 13. Diverse forledd.
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1 Oppland. Muligens foreligger her betydningen ‘seterbole’, selv om de sikrere
‘seterbele’-navnene finnes lenger nord. I nyere tid dukker det imidlertid opp noen
bale-navn her, og det er ikke helt umulig at Skammabéli kan tilsvare bruket Bole
under Struksnes i Sendre Land — pd vestsida av Randsfjorden. Som de fleste Bole-
gardene ligger ogsé dette bruket litt isolert, men ikke sé langt fra én eller flere
tydeligvis eldre gérder.

Til disse yngre bole-navnene herer ogsa Meinbole pa Biri ved Mjesa. Kjer mener
forleddet er adjektivet megin, og at navnet kan forstds som ‘hovedbglet’. Men da
«Gaarden er lidet betydelig», ma han ty til utveier for & forklare innholdet i navnet:
«[Den] kan maaske have faaet Navnet, fordi Husene staa paa den opr. samlede
Gaards Tomt» (NG 4.2: 8). Na ligger Meinbgle for seg selv, men med flere dpenbart
eldre garder rundt omkring, og jeg vil heller anta at forleddet er mein n., ‘skade,
lyte’, og at vi har a gjere med et pejorativt navn. Det er i alle fall helt usannsynlig at
navnet skal gé tilbake til en tid da megin var en aktiv del av folks dagligtale.

3.2.7 Utolkete forledd

Hele sju navn er sé langt utolket (Figur 14).15 De fleste horer hjemme i sentralom-
radet, og jeg skal noye meg med & vise noen detaljer om dem. Det har her ingen
hensikt a fore opp en kolonne med antatte forledd.

Til Sikkebol 1 Enebakk har Rygh ingen tolkningsforslag, mens han til Krattebol
i Nord-Odal antyder «maaske af et Tilnavn (opr. Krapt-?)» (NG 3: 199). Forleddet i
det unge Seppingbol 1 Hof kunne kanskje vaere «settungr, Sjettedel, der ogsaa bl.
a. brugtes om et Kornmaal» (NG 3: 267), men alle disse blir sveert usikre.

Skriftformene av Klossbale er for unge til at de kan legges til grunn for tolk-
ningen. Gérden ligger helt sor i Nord-Aurdal, like ovenfor de bratte Bagnskleivene
og med berg pa begge sider. Slik kunne kanskje Kjers ene av flere gjetninger,
klov n., ‘kleft’, passe. Innmarka er rett nok hverken smal eller bratt, men neden-
for denne gér det ei lang, markert og svert bratt kloft ned mot den na oppdemte
Begna. Garden har vert ganske liten, den nevnes ikke i 1647-matrikkelen, og den
betalte halv kvartgards skatt i 1723, da det ble opplyst at den hadde vaert del av Sere
Bjergo. Antakeligvis kan etterleddet forklares som ‘seterbele’, evt. kan det vaere
tale om ‘beite’.

De tre siste navnene finnes, likesom Klossbole, utenom kjerneomréadet. Ved det
forsvunne «Tholbgell» fra Gausdal gjetter Rygh pa «*Tollabgli?, af Mandsnavnet
Tolli?» (NG 4.1: 185), men om dette i det hele tatt har forekommet i Norge (jft.
Lind 1915: 1037), ma det vaere i sveert gammel tid. Og det ber tas i betraktning at
navn pa -bole 1 dette omradet vanligvis er ganske unge.

15) Under forsvunne navn i NG 1: 196 nevnes et «@rthellbell (vel i @mark)» med henvisning til Stifts-

boka (1575) og uten kommentar. Det er all grunn med Margit Harsson (B@ 10: 237) & anse dette som
et sannsynlig belegg for gnr. 126 Ytterbol; jfr. uttalen ["otorbo : 1).
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Herred Gnr. Oppslag Eldstebelegg Ar KL
Enebakk, A 12 Sikkebel Siggarbéle (paat. Sikabgle) DN 4: 217 1342 b
Nord-Odal, He 37 Krattebel Krattebell DN 13: 138 1499 a
Hof, He 16  Seppingbel Seppingbeell NG 1667
Nord-Aurdal, O 102 Klossbele  Globell NG. Klaasbel 1667, Klogsbele 1723 NG 1595 d
@. Gausdal, O 11u «Tholbgell» Tholbeell NG, Toldbeel 1723 1668 d
Réde, @ Kalbéli j Kalbele RB 489 1400

j Skardabele RB 189, 201, +1 1427.1 1407

. 1400 cc
og seinere: -berg

Sandeherred, V' 68.70 Skardabgli

Figur 15. Navn med utolkete forledd.

«J Kalbele» er registerert under Tomn kirke 1 Rade, og ifelge Kére Hoel (BO
manus) er navnet ogsd belagt to ganger pa slutten av 1500-tallet («Kolbell» og
«Kalbell»). Kare Hoel antar at dette er et *Kaldbali, og han identifiserer navnet
med (et ikke-matrikulert) Ka(r)/berg under gnr. 25 Tomn, som dukker opp i kildene
f.o.m. 1648 (annerledes i NG 1: 336). Om Hoels rekonstruksjon er riktig, har vi her
et navn som m.h.t. forleddet skiller seg vesentlig fra de andre bole-navnene. En mer
tiltalende losning ville vaert *Kalfabsli (jfr. note 9 ovenfor) men det er vel vanske-
lig & finne sikre paralleller til at sammensetninger med kalfr har mistet f~en alt i
RB. Det éne, tilsynelatende apenbare eksempelet fra RB 482, har jeg selv avvist sa
vel 1 BO 3: 85 ff., som i Schmidt 1998.

Albert Kjer holder i NG 6: 270 muligheten dpen for at «j Skardabele» (RB
180, 201) gjelder en forsvunnet gard, noe som etter den relativt haye landskylda a
demme (4 laupsland + 1 markebol) synes mindre trolig. Primeert holder han imid-
lertid pa at det er en elliptisk form av en sammensetning av gardsnavnet Skardberg
(né skrevet Skalberg) + boli. Det burde vel ogsd kunne tenkes at formen pé berg
var en dissimilatorisk utviklet form av Skarobsli, men forholdet blir usikkert, og
det bor ogsé tas i betraktning at bole-navn ellers ikke er belagt i Vestfold. I de
aktuelle avsnittene av RB, der det i begge tilfeller er tale om sterre godssamlinger,
kunne man nok tenke seg en feilskriving, men i et brev fra 1427, der navnet ogsa
forekommer, er dette mindre sannsynlig. Selv om brevet ogsa inneholder mange
navn fra @stfold, og mye tyder pé at utferderen kommer derfra, er det helt klart at
han har forbindelser ogsa til Vestfold, og brevet er skrevet pa prestegarden Sandar.
Spersmalet ma bli stdende apent.

3.2.8 Forleddet er en dyrebetegnelse

Nar jeg har samlet dyrebetegnelsene nesten til slutt (Figur 15), skyldes det at jeg her
mener det er grunn til & vurdere en noe annen betydning av hovedleddet, nemlig
‘reir, leie, tilholdssted for dyr eller fugler’; det er da ogsé sléende at s& mange av
disse navnene finnes utenom det sentrale bole-omradet. Carl-Eric Thors (1952: 13)
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Herred Gnr. Oppslag  Forledd Eldstebelegg Ar kl.
Kvinnherad, Ho 104 Bjernabele Bjarna(r)- Biernebgell NG 1610 d
Holand, A 17 Haukebel Hauka- Hougebell St 121 1575 b
Krakstad, A + Hundebel Hunde- Hundebell NG 1700 d
Spydeberg, @ 18 Kausebol Kausi- jKausabele RB 141 1400 a
Hof, He 7.8 Krakebol Kraku- jKrakobele (s) RB 455 1400
Qyer, O 48  Krabel Kraku-  Krogbell NG 1668
Qyer, O 90  Krabel Kraku-  Krakebel DN 2: 744 1500 ¢
V. Gausdal, O 38.39Krabel Kraku- aKrakobglle DN 1: 144 1322 aa
Eidskog, He 9 Rambel Rafna- Rambell NG 1557 b
Sortland, N 22 Gasbel Gasa-?  Gaasebottnn NG, GaBebell 1610 NG 1567 ¢
Bo, N 61 Oksebal Oxa-?  Oxelbe NG. Oxeboll, Oxeboll 1614 NG 1610 d

Figur 15. Navn med en dyrebetegnelse i forleddet.

mener imidlertid det her «tydligen [4r] friga om en pejorativ anvindning» av
hovedleddet. For noen liknende navn i Vésternorrlands lin og Jemtland, der tolk-
ningen av forleddet star mellom et dyrenemne og et tilsvarende personnavn, velger
han dyrenemnet med henvisning til paralleller i Norge (Thors 1952: 17). De fleste
av disse navnene er greie, og jeg skal bare kort kommentere et par av dem, men vil
ikke undersla at flere av navnene har alternative forklaringer.

Forleddet i Kausebol i Spydeberg forklares i NG, og ogsa i B@, som et mannstil-
navn. Margit Harsson bemerker at dette ma ha veert sveert vanlig, og avslutnings-
vis nevner hun at Magnus Olsen (NG 11: 262) mener at andre forklaringer kan
vere aktuelle, f.eks. «at noen av Kause-gardene har fatt navn etter villkatter eller
royskatter» (BO 4: 44 1), jfr. norrent kausi m., ‘katt’. Inge Saerheim (2001: 378)
foretrekker tydeligvis betydningen ‘katt’, og han har da ogsa to eksempler pa Kat-
taland.

Krakebaol 1 Hof brukes ikke lenger i dagligtalen, men inneholder nok fuglenem-
net norrent krdka f., likesom navnene fra @yer og Gausdal. En alternativ forkla-
ringt kunne vere et elvenavn Krdka, som i Krdkebo i Lardal (Telemark; se Schmidt
2000: 276 f)). Rambol pa Eidskogen ma nok i alle fall veere en sammensetning med
norrent Arafn m., og navnet ma forstas, kanskje pejorativt, som ‘ravnereir’. De tre
levende Krabol kan pa samme mate fa en rimelig forklaring (selv om det yngre
navnet i Qyer vel skyldes oppkalling etter det eldre).

Gasbol og Oksebol 1 Vesteralen ma forstas annerledes. Jeg har ovenfor (inspi-
rert av Finn Myrvang) slatt frampa om at det her er tale om ‘beiteomrade’. Det er
interessant at nettopp de to samme navnene finnes i Jemtland, Oxbdle faktisk to
steder, og dette kan ogsd sammenliknes med de Kubel pa Shetland, der brukt om
en innmarksteig (Jakobsen 1936: 26). Gasbal er kanskje ikke sa lett & forsta, og det
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eldste, kjente navnet pa bosetningen, *Gdsbotnen, har fatt Karl Rygh til a tenke
seg et opprinnelig fjordnavn i forleddet (NG 16: 396). I Rygh 1901: 80 f. hevdes
det at fuglenemnet bare unntaksvis kan tenkes a foreligge i de eksemplene som
nevnes under mannsnavnet Gdsi — sveert mange rud-navn, men ogsé seks pa -land.
Serheim (2001: 367) nevner flere tolkningsmuligheter, men ikke personavntolkin-
gen. Jeg mener man her ma ta i betraktning at tilholdssted, beite for gjess har vaert
viktige og ikke minst spektakulere steder, og fuglenemnet er en rimelig tolkning
ogsé 1 sammensetning med bale. Her kan ogsa nevnes det faeroyske appellativet
gasaboli.

4 UEKTE BOLE-NAVN (SAMMENSATTE APPELLATIV)

Enkelte av navnene i forrige avsnitt, f.eks. Krdkubdli, kunne tenkes a vaere sekun-
deere navnedannelser, altsd navn laget av eksisterende sammensatte appellativ.
Navnene som er fort opp i figur 16, kan med ett unntak forklares til ord som er
belagt som sammensatte appellativ i norrent. Til grunn for det forsvunne baerums-
navnet kan det ligge et *eydibali, jfr. en lang rekke liknende sammensetninger hos
Fritzner (1: 356 f)) og det synonyme svenske «ddesbole», kjent fra Jemtland pa
1500-tallet (Sandnes 1982: 133), men det er selvsagt hayst usikkert om navnet i
Barum gar tilbake til norren tid.

Svinbol 1 Tinn er uproblematisk, og for et annet, trolig yngre, Svinbol i samme
bygd, se note 6. For Svimbel i Naerba pa Jeren, se NG 10: 103, og for en naermere
drefting av Abale, se pkt. 3.1 ovenfor.

Det som forst og fremst slar en med disse navnene, er beliggenheten. Ingen av
dem er fra det som her er kalt det sentrale bole-omradet. De tre Nybole i Ostfold
er fra den serlige delen av fylket, og jeg vil her minne om utbredelsen av Nybble
1 Sverige, ifelge Thors (1952: 14): «sdder om Dalélven». Navnet er ogsé vanlig i
Danmark og representert med ett eksempel i Danelagen, nd Newball i Lincolnshire
(Hald 1965: 145). Et bortkommet Nybal i Onsey, nevnt pa 1740-tallet, antas i BO
11: 299 muligens & vaere oppkalt etter det tilsvarende senderjyske soknenavnet.

Herred Gnr. Oppslag Appellativ Eldstebelegg Ar kl.
Nesodden, A + Einbéli einbgli j Zinbele RB 139 1400

Idd, © 82 Nybele nybéli Nybell NG 1593 a
Borge, @ 65 Nybele nybéli Nybele DN 8: 825 1544 ¢
Varteig, @ 51u  Nybele nybéli j Nybele RB 500 1400 d
Tinn, Te 1 Svinbel svinabgli Suinbegel Skm 7: 153 1647 ¢
Nerbe, R 522 Svimbel svinabgli? 1800-t d
Baerum, A 19u  «Qdebelleny  *eydibsli? 1700 d
Ardal, SF 22 Abole aboli Aabglle 1603 1603 ¢

Figur 16. Uekte bole-navn.
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5 SAMMENFATNING

Norske gardsnavn dannet av eller med bale, norrent bali n., har tidligere helst vaert
behandlet enkeltvis, f.eks. i NG eller BO. Den eneste samlete dreftingen er Jorn
Sandnes’ korte presentasjon i NSL. Gjennomgaelsen ovenfor bekrefter i det vesent-
ligste Sandnes’ framstilling, men den bidrar ogsa til & utfylle bildet. Kjerneomradet
for navnegruppa blir presisert, og serlig gjelder dette de usammensatte navnene.
Om de sammensatte sier Sandnes at forleddet er «mest personnamny, som forsa-
vidt er riktig nok, men undersekelsen viser at bildet er mer nyansert.

De usammensatte navnene faller i to klart adskilte grupper, idet entallsnavnet
Bole finnes vest for Oslofjorden (foruten to steder i Nord-Trendelag), mens det mer
frekvente flertallsnavnet Boler er konsentrert til nedre Romerike og de tilgren-
sende bygdene i Ostfold. I de eldre kildene opptrer flertallsformene forst fra siste
del av 1400-tallet og synes dermed & vaere en yngre utvikling.

Utenom sentralomrédet finnes Bole ogsa i Oppland, men der er det overalt tale
om yngre navn, og det antas at det er tale om en betydning ‘seterbele’. Et par navn
som na framstar som Bole, viser seg & ha annet opphav, og et par er usikre. Til
sammen er det 24-25 gamle og 5—6 yngre usammensatte navn.

De sammensatte navnene viser en storre spredning. Spesielt vanlige er de i
Hedmark fra Ser-Odal til Viler i Soler, foruten i Qstfold og Akershus. Men ogsa
i Oppland er det mange, men da flest unge navn. Det samlete antall sikre, gamle
sammensatte bole-navn anslas til 86, mens 24 synes a vere etterreformatoriske.

I 35 eller 36 navn er forleddet sannsynligvis et personnavn, av disse er det 31
mannsnavn: 12 gamle monotematiske og étte ditematiske navn knyttet til eldre
gérder, foruten 11 navn pa yngre garder. Kvinnenavn har veert foreslatt som forledd
i fem bole-navn, men i ett av disse anses forklaringen som svert tvilsomt.

Persontilnavn kan tenkes & foreligge i fire navn, og tre av disse kjennes med
skriftformer fra 1300 og 1400-tallet. Tolkningen er usikker i alle fall i ett av disse
navnene. Det fjerde navnet i gruppa ber kanskje helst forklares som en feilskriving.
I samme avsnitt dreftes sju navn som inneholder en yrkesbetegnelse; i fire av disse
er det tale om norrent smidr m., ‘smed’. Ett navn synes a vaere dannet til det forst og
fremst ostnordiske bryti m., bl.a. ‘gardsfut’, men tolkningen anses som noe usikker.

Et ord for beliggenhet er forledd i 13 navn; det vanligste er adjektivet hor (har),
‘hey’, som er registrert fire steder. Appellativet o (rd) f., ‘krok, krd’, er brukt i tre
navn, to i Valdres og ett i Gudbrandsdalen. I disse er etterleddet kanskje helst &
forstd som ‘seterbgle’. Om beliggenhet eller eiendomsforhold forteller ogsa navn
der forleddet er eller kan vaere et annet stedsnavn. Det er trolig tale om ti eksempler,
men flere av dem er usikre. Jordsmonn — og muligheten for utnyttelse av terrenget
—beskrives i 12 tilfeller, og i seks av disse navnene er forleddet szein m. Enkelte av
disse kan rett nok forklares pa annen mate. Norrent 6 f., «Grasplet, liden Gron-
ning mellem Klipper og Krat» finnes i to navn.
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Sju navn er samlet i sekkeposten «Diverse forledd» (avsnitt 3.2.6), mens like
mange anses som utolket (avsnitt 3.2.7). Dyrenemne synes & inngé som forledd hele
11 ganger (avsnitt 3.2.8), men noen av disse er tvetydige og kan kanskje forklares av
et personnavn eller pa annen méte. Det kan vurderes om etterleddet i disse navnene
heller kan forstas som ‘reir, leie, tilholdssted for dyr eller fugler’.

I avsnitt 4 presenteres atte navn som er karakterisert som «uekte bole-navny,
idet de er dannet til ssmmensatte appellativ som nybdli og svinabali.

Materialet til undersekelsen har forst og fremst vert hentet fra NG, og det er
altsé tale om navn pa bosteder. I noen tilfeller antydes en tidligere betydning ‘beite’
og at bostedet dermed har overtatt et tidligere teignavn. Dette er imidlertid usik-
kert, og et utvilsomt teignavn synes bare & vaere registrert ett sted, og da langt unna
sentralomradet, 1 Vesteralen. Slik navnebruk er imidlertid pavist 1 sdvel Danmark
som Finland (Lilliane Hejgaard Holm og Gunilla Harling-Kranck), og grundigere
undersgkelser burde ogsa foretas i det norske natur- og teignavnmaterialet.
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Herredsnavnet Rdde
og en norron veksling 0 : d

Av Harald Bjorvand

The farm names Roe in Rade municipality (QDstfold), Roen in
Jevnaker municipality (Oppland) and Rodal(en) in Halsa munici-
pality (More og Romsdal) contain OWScand. r6da f. ‘bar, pole,
beam’. In these three names the noun is in all probability used
metaphorically of the long elevations in the landscape on or by
which these farms are situated. The origin of the municipality name
Réde is the farm name Roe, which reflects the oblique cases r6du of
OWScand. r6da, while Rade most likely represents an analogical
inflexion OWScand. *rada, oblique r6du and younger probably also
*radu after the nominative. This inflexional innovation has arisen
following the pattern of e.g. OWScand. kvéda f., oblique *k(v)60u
‘resin’. The alternation OWScand. 6 : & seen in kvada, *k(v)odu is
found to have arisen regularly according to the sound laws in a
number of cases such as e.g. OWScand. sponn, genitive spanar m.
‘filing, chip’, (v)on, genitive vanar f. ‘hope’, and new analogical
a-forms like *rada are found in OWScand. sjar m. beside older sjor
‘sea’ and har beside older hor ‘tall’.

1 NAVNEFORMER

1.1. Roe

I de eldste skriftlige kildene er dette navnet forst og fremst kjent i genitiv entall av
et svakt femininum i f.eks. Rodho sokn og Rodho kirkja i RB (passim) og i en
rekke diplomer, f.eks. i Rodo sokn DN 4 (s. 377, 1370), j Rodho sonkn DN 2 (s. 421,
1398), samt j Rodo skipreydho DN 2 (s. 443, 1405). Det finnes ogsa noen gamle
belegg pa dativ entall som Petr prestr a Rodo DN 6 (s. 152, 1330) og Amunder
Arnceson prester a Rodho DN 6 (s. 360, 1385). Dette sogne- og herredsnavnet er
liksom de fleste andre et opprinnelig gardsnavn, og de aktuelle girdene i Réde
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baerer i dag navnet /"ru:e/. Denne formen reflekterer lydrett genitiv og dativ Rodho,
Rodo ovenfor. Gardsnummer 57-59 benevnes i NG 1 (330) som Roe lille, mellem
og astre.

Oluf Rygh slo i NG 1 (324) fast at det for dette navnets vedkommende noksa
sikkert dreier seg om on-stammen norr. 7oda f., obl. rodu ‘stang, stokk’ < urn.
nom. *rodo, obl. *rodon. Denne herer nart sammen med de vestgermanske
formene geng. rod f. ‘galge, Kristi kors’, eng. rood ‘(Kristi) kors, krusifiks’, gfri.
rode ‘galge, kvist, stav’, gnty. roda ‘mélestav, stang’, ghty. ruota ‘grein, kjepp,
stang’ og ty. Rute f. ‘kvist, kjepp, stav, stang’. Den gammelengelske formen rod
reflekterer entydig en 0-stamme germ. *rodo- f., og dette gjelder trolig ogsa de
ovrige formene selv om de til dels bayes svakt som on-stammer, f.eks. gnty. dat.
rodun og ghty. ruotin.

Rygh gir pa sist anfoerte sted imidlertid ingen forklaring pa navnet, men nevner
at norrent réda f. noen steder synes & forekomme som elvenavn, se videre pkt. 5.2.
nedenfor. Disse synspunktene er for ovrig referert i NSL (378).

1.2. Rade
I forhold til gardsnavnet /"ru:e/ i 1.1. har herredsnavnet en avvikende uttale med
d-vokal. Denne viser seg i skrift fra ca. 1500, jf. j Lundeby j Raade sokn i DN 8
(s. 444, 1493). Den lydrette uttalen av navnet er /"ro:e/ ved siden av den na vanligere
leseuttalen /"ro:de/. Rygh seker i NG 1 (324) a forklare den nye og avvikende formen
pa folgende vis: «Dette Forhold er at forklare af, at Sognenavnets Udtale er paavir-
ket af en, som det vil sees, allerede i 15de Aarh. opkommen urigtig Skriftformy.

Dette er imidlertid ingen tilfredsstillende forklaring. Det finnes sa godt som
ingen eksempler pa at en uriktig skriftform med derav folgende skriftuttale sa full-
stendig har kunnet fortrenge den historisk korrekte og stedegne talemalsformen. Et
typisk eksempel er herredsnavnet Skiptvet som lenge har hatt denne forvanskede
skriveméaten, men den lydrette formen Skjetve er fremdeles fullt levende.

For 4 forklare de to variantene av navnet overveide Kare Hoel, B® manus (Rade,
5 f), om det ved Rade heller skulle dreie seg om en kortstavet dnstamme norr.
*roda f., obl. *rodu ‘rydning’ som synes a foreligge i noen stedsnavn, se NG 4
(123) og Harsson (2010: 438). Han forkastet imidlertid med rette denne muligheten
og fastholdt at navnet ma vaere det langstavete norr. roda f. ‘stang’, slik som Rygh i
NG 1 (324) ovenfor. Vi ma folgelig soke etter en annen forklaring pa den uventede
formen /"roe/.

2 HISTORISK UTVIKLING

2.1. Norr. nom. *Rdda

Det norske diplommaterialet viser tydelig at det rundt 1450 er skjedd og skjer store
endringer i kasusbruken, som etter hvert forte til at kasussystemet gikk mer eller
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mindre i opplesning, jf. f.eks. Gretvedt (1970). Det synes folgelig & vere mulig &
anta at formen (j) Raade ovenfor i 1.2. reflekterer en norren nominativ *rdda som
her er blitt brukt istedenfor den opprinnelige dativen r6du. Det innebaerer at det har
eksistert en alternativ norren fleksjon nom. *rdda, obl. rodu for dette substantivet.
At nom. *rada dukker opp forst rundt 1500, skyldes det forholdet at i de eldre
kildene (inklusive sa a si hele 1400-tallet) er det bare gen., dat. 70du som er overle-
vert, se 1.1. ovenfor.

Det er imidlertid ogsa mulig & tenke seg en utvikling der den antatte fleksjonen
nom. *rada, obl. rodu er blitt utjevnet til *rdda, obl. *rdadu, slik at formen (j)
Raade representerer en analogisk dativ *radu med svekking av endelsesvokalen.

Noen ytterligere informasjon om fleksjonen til dette substantivet kan vi imid-
lertid vanskelig fa, serlig fordi ordet sa a si ikke lenger forekommer i norsk, jf. den
sjeldne formen hesjerde f. hos Torp (1919: 540). Utbredelsen til varianten *radda,
obl. 76du el. yngre *radu (> /"ro:e/) forblir séledes ogsa uviss, men den kan f.eks.
ha veert vanlig i deler av det sentrale serostnorske sprakomradet rundt Oslo.

2.2. Forklaring

Av vestgermanske former som geng. rod osv. ovenfor i 1.1. s& vi at den norrene
o-vokalismen ved norr. 7dda helt sikkert er nedarvet, slik at norr. nom. *r@da ma
ha en yngre d-vokal. Det synes ikke & vaere noen mulighet for at en opprinnelig 6
rent lydlig kan ha blitt til ¢ i en slik posisjon. Vi ma folgelig heller gé ut fra at den
er oppstatt ved analogi. Menster og utgangspunkt for det antatte norrene paradig-
met nom. *rdda, obl. rédu ber 1 sé fall i forste rekke ha vert substantiv der en
veksel ¢ : d var oppstétt ved lydrett utvikling.

Et slikt tilfelle er substantivet for ‘kvae’ som i norrent opprinnelig ma ha hatt
formene nom. kvdda f., obl. *k6du > yngre *kvodu (med analogisk v etter nomi-
nativ). Nom. kvdda ser vi som tilnavn i Hermundr kvadda, se Fr. 11 (362). Den
eneste overleverte oblike formen er imidlertid gen. sg. kvddu, se Fr. 11 (362), ogsé i
kompositumet kvadufullr, se Fr. Till. (206). Dette er en yngre form med analogisk
va etter nom. kvada, mens vi ser reflekser av den eldre oblike formen *k(v)odu i de
norske dialektformene koe og kvoe, se Torp (1919: 343). Svensk har formen kdda
som historisk sett er nominativ uten v etter de oblike formene.

Denne on-stammen gar tilbake pa urn. nom. *kwado, obl. *kwadon som lydrett
ble til norr. kvdda og *kodu (med bortfall av *w foran *0) < eldre *kwodu som
(med *o < *¢ etter *w og foran stdende 1) kommer av *kwoou < *kwadii (med *o
< *3 ved u-omlyd), se Noreen (1923: 73 f)). En eksakt parallell utvikling sees ved
pret. pl. av norr. kveda ‘si’, der den eldste formen i f.eks. 3. plural var kodu < eldre
*woou < *kwgou <urn. *kwdadun. Den vanlige formen er den analogiske kvadu
som er nydannet med d-vokal etter f.eks. gefa : pret. 3. pl. gafu.

En annen on-stamme som ma ha hatt den samme vekslingen ¢ : d som resultat
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av lydrett utvikling er norr. kvama f. ‘ankomst, komme’ som reflekterer urn. nom.
*kwamo. De oblike formene urn. *kwamon ble ved omtrent den samme lydutvik-
lingen som ved *k6du ovenfor til norr. komu, jf. pret. 3. pl. komu <urn. *kwamun
til det sterke verbet norr. koma. Et lydrett norrent paradigme kvama, obl. komu
synes imidlertid ikke & veere bevart noe sted, men vi ser den opprinnelige oblike
formen tydelig bl.a. i kompositumet komumadr m. ‘person som kommer, gjest’.
Det finnes ogsé en yngre analogisk nominativ norr. kéma, se Fr. Till. (200).

En stotte for riktigheten av denne oppfatningen av utviklingen til norr. réda i
dette omradet finner vi i det forholdet at en tilsvarende analogisk endring synes &
veere skjedd ved on-stammen norr. troda f., obl. trédu ‘stang, takfjel’, nisl. tréda
og no. troe f. ‘fiskestang’, nno. ogsa ‘tynn trestamme, (hesje)staur’, gsv. tropa f.
‘gjerdestaur’ og sv. dial. troda, se Hellquist (1948: 1222). Formene synes a reflek-
tere en rotbetont form germ. *tropon-, jf. germ. *trop(r)a- n. som foreligger i norr.
troo n. ‘takfjeler’, feer. trodur n. ‘taklekter, taktemmer’, nno. tro n. ‘takfjeler,
treverk i tak, hesjestenger’, nisl. #7600 n. ‘ds.’, eldre da. trodt, ggotl. troper n. ‘ds.,
gsv. trop ‘stenger, gjerdestaur’, sv. dial. frod n. ‘skigard, gjerde av staur’ og mhty.
truoder n./m. ‘list, stang’.

Disse formene motsvares av far. trdda f., obl. tradu ‘fiskestang’. Vi kan folgelig
anta en eldre alternativ norren beyning nom. *trada, obl. trodu, der *trada altsa
var analogisk for troda etter mensteret kvada, obl. *k(v)odu pa samme vis som
*rada i *rdada, obl. rodu. Det gir derimot liten mening a skulle skille feer. trdda fra
norr. troda osv. og fere den tilbake pa en gammel nedarvet og for gvrig ikke ellers
kjent avlydsform norr. *trdda < germ. *trépon-. Antagelsen av en slik form lar
seg ikke videre underbygge. Det synes imidlertid ikke a vere spor av d-vokalisme
i norske dialekter, men ordet er heller ikke spesielt vanlig, se Torp (1919: 807). Det
synes f.eks. & mangle i det sentrale serestnorske omrédet rundt Oslo.

3. MER OM MONSTERET NORR. O : 4

Visa ovenfori?2.2. at det ved on-stammene norr. kvdda og kvama ad lydlig veg var
oppstatt en veksling o : g i rotvokalismen. Dette mensteret, der ¢ altsa serlig stod
foran endelser med a-vokal, fantes ogsa lydrett ved andre norrene stammetyper. I
de fleste tilfellene er som kjent 6 oppstatt av nasalert *§ (ved stiende eller bortfalt
nasal) <urn. * ved u-omlyd, og vi kan anfore folgende eksempler:

a. Vekslingen finnes ved noen u-stammer som germ. *dnsu- m. ‘as, gud’. Urn.
nom. *ansur ble via *asur > *ss til norr. éss, mens urn. gen. *ansor via *asor
ble til norr. dsar, se Myrvoll (2011: 109) angaende tap av nasaliteten (i norsk)
tidlig pa 1000-tallet. Seinere ble det med utgangspunkt i gen. dsar nydannet en
norren nom. dss osv.; videre kan anferes germ. *spénu- m. ‘spon, flis’, jf. ghty.
span. Urn. nom. *spanur ble via *sponr til norr. sponn og urn. gen. *spanor via
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*spandar til norr. spanar. Det fant seinere sted en utjevning enten til norr. sponn
: sponar eller til spdnn : spanar, jf. no. spon (pl. sponar) og fer. spénur mot sv.,
da. spdn.

b. Vikan ogsa nevne d-stammen germ. *wrdnho- f. ‘bey, krumming’, se Bjorvand
& Lindeman (2007: 890). Urn. nom. *wranhu, gen. *wranhor ble via *wrg,
*wrdar til norr. 76 og ra(a)r ‘krok, krd’. Vekslingen ble seinere utjevnet til norr.
ro, gen. ro(a)r (pl. roar) og ra, gen. ra(a)r (pl. rar), jf. no. ro ‘krok, hjerne’ (pl.
ogsa ror) og dial. rd, se Torp (1919: 539), nisl. gld., dial. ra ‘hjerne, krok’, se
Blondal Magntisson (1989: 736), samt sv., da. vrd med bevart initial v.

c. Et annet eksempel er konsonantstammen germ. *naht- f. ‘natt’. Urn. (nom.) akk.
*nahtu, gen. sg. *nahtir, pl. *nahto ble via yngre *nott, *néettr, *natta til norr.
nom., akk. nott, gen. sg. neetr, pl. natta. Hertil kommer en yngre analogisk gen.
sg. nattar med d-vokal, jf. bl.a. nattartimi m. ‘den merkeste tiden av natten’.

d. Vekslingen finnes ogsé ved i-stammen germ. *weni- f. ‘hdp’, som i norrent ikke
har spor av i-omlyd, men derimot i singularfleksjonen synes a vise tidlig (urnor-
disk) pavirkning fra 5-stammene, slik at det eldste norrene paradigmet var nom.,
akk., dat. én, gen. vanar < eldre *won (med *) > 6 og bortfall av *w), gen.
*wanar.! Den yngre nom., akk., dat. von har gjeninnfort initial v fra gen. vanar
og pl. vanir, og disse kasus har i sin tur blitt omdannet til vonar, vonir, jf. nno.
von, pl. voner. I norrent ble det ogsa dannet en form vgn > yngre vdn med g-vokal
etter *skol > yngre skal og gen. skdlar, pl. skdlar, skdlir.2

e. Her kan vi ogsa anfere det sarnordiske a/6-adjektivet norr. vandr og vondr
‘darlig, ond, vond, simpel’. Til disse formene svarer i gstnordisk gda. éndcer og
gsv. onder, vander. De moderne formene er nisl. vondur, feer. vandur, dndur, no.
vond ‘darlig, plagsom, vanskelig’, nno. ogsé ‘ond, slem, sint’, da. ond (ogsa i
bokmal) og sv. ond vsa. dial. vand ved forkortelse av gsv. vand(er), se Torp
(1919: 873).

Formvekslingen skal trolig forstds pd felgende vis: De eldste lydrette nordiske
formene var f.eks. nom. m.: norr. vandr, gsv. vander; akk. m.: norr. vandan, gsv.
vandan; dat. m.: gsv. ondom < eldre *wondum; nom. f: gsv. ond < eldre *wond,
akk. f.: norr. vanda, gsv. vanda < eldre *wanda osv. Den folgende utviklingen kan
i forste omgang ha fert til at det oppstod to separate paradigmer ved utjevning til
fordel for vand, vand- eller ond-, dvs. norr. vandr, gsv. vander osv. og gsv. onder,
gda. ondcer osv. Den norrene varianten vondr og no. vond beror pa sin side pa en

1) Se Grenvik (1996: 222 f.) som pa Vésby-brakteaten leser en analogisk 6-stammeform nom. sg. aldu
for ventet *aldir til den germanske i-stammen *aldi- f., jf. norr. o/d ‘menneskeztt, folk osv.” for
ventet *eld.

2) Se dessuten Bjorvand & Lindeman (2007: 484 f.) angaende forholdet mellom norr. Avdll m. ‘liten
haug’ og norr. A6/l m. ‘lav, rundaktig heyde, haug’.
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mer spesiell utvikling, siden den har initial v fra f.eks. nom. m. vandr og 6-vokal
etter nom. f. *ond. Den urnordiske formen til dette utvilsomt gamle adjektivet lar
seg ikke sikkert rekonstruere, men den kan ha vert *wanhanda, se Bjorvand &
Lindeman (2007: 1329) angdende etymologien.

4. ANALOGISK O : A-VEKSLING

Vi ser at det ved vekslingen o : ¢ dreier seg om et ganske vanlig menster. Det har
tydelig vaert produktivt for den seinere omfattende utjevningen tok til, og i tillegg
til de nydannete nominativene norr. *rdda og *trada i2.1. og 2.2. finnes bl.a. fol-
gende eksempler:

4.1. Substantiv

a. Den germanske i-stammen *saiwi- m. ‘sjo’ som foreligger i got. saiws, geng. sce,
eng. sea osv. har i urnordisk hatt former som nom. *saiwir, akk., dat. *saiwi,
gen. *saiwar, og disse ble til norr. sjor, akk., dat. sjo, gen. seevar, dvs. at urn. *ai
ble monoftongert til *& foran *w, og at sekvensen *@w bl.a. i utlyd utviklet seg
til norr. jo, se Bjorvand & Lindeman (2007: 959).3 Vekslingen jo : e ble etter
hvert utjevnet ved innfering av jo eller e i alle kasus, dvs. nom. sjor, akk., dat.
sjo, gen. sjovar eller nom. scer, akk., dat. see, gen. seevar. Til jo-formene ble det
etter det beskrevne mensteret med 4 foran endelser med a-vokal bl.a. dannet en
ny gen. sjdvar og dernest til denne nom. sjdr og akk., dat. sjd, jf. nisl. sjar, gen.
sjavar og norske navn som 7innsja i Telemark.4

b. No. [jore m. ‘apning i hustak som slipper lyset inn og reyken ut’ kommer av norr
ljori og motsvares av gsv. liiri m. Denne maskuline n-stammen reflekterer trolig
urn. *iuhran-, der rotstorrelsen */iuh- kommer av germ. *leuh- ‘lyse’ som vi
f.eks. seriadjektivet germ. *leuhta- 1 geng. léoht, Iiht, eng. light osv., se Bjorvand
& Lindeman (2007: 668). I tillegg til standardformen /jore har ordet i dag dessu-
ten formen Jjdre, serlig i Agder-fylkene, men ogsé i Telemark, Rogaland og
Sunnhordland, se NOB 7 (sp. 585 f.). Vi mé igjen kunne anta at det til norr. nom.
ljorible nydannet en oblik entallsform */jdra, dvs. med ¢ foran endelsens a-vokal,
og at det sa trolig ogsa ble dannet en nom */jdri.

4.2. Adjektiv

4.2.1. Adjektiv med rotvokalisme jo osv. som norr. sjor

En del slike adjektiv viser de samme lydlige og analogiske utviklingene som dette
substantivet:

3) Man ser i litteraturen ofte nominativ og akkusativ plural angitt med a-stammeendelsene -ar, -a, dvs.
sjovar, sjova osv. Disse kasusformene er imidlerid ikke belagt i norrent, men vi venter isteden helt
klart i-stammeformer som *sjovir, *sjovi osv. 1 hvert fall i islandske kilder, jf. nisl. sjéir, sjoi.

4) Se ogsa jalebukk i Bjorvand & Lindeman (2007: 556).
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a. Norr. sljor, akk. sljovan vsa. sleer, akk. slevan ‘slov, slapp’ kommer av germ.
*slaiwa-, jt. f.eks. geng. slaw og eng. slow ‘langsom’, se Bjorvand (2011: 9 ff) for
den videre etymologien. Av disse formene ser vi at adjektivet opprinnelig har hatt
en veksel jo : e som ved norr. sjor, gen. seevar i 4.1., dvs. at de eldste formene
f.eks. var nom. m. sljor, akk. slcevan. Den videre utviklingen synes sa & ha veart
slik at denne vekslingen forst ble utjevnet til sljor, sljovan eller slcer, sleevan osv.,
og til s/jor ble det for f.eks. akk. m. s/jovan nydannet en form sljavan (med ja
foran a) og til denne i sin tur en ny nom. s/jdar osv. Nyislandsk har formen sljor
og verbene slevast ‘sloves’ og sljakka ‘sloves, avta’. Den nynorske formen er na
slo av eldre sljo < sljo som Aasen (1873: 705) foretrakk. I dialektene finner vi
ellers former som slo, sjo, sljo, slog, sla, sljd, sldg, sjdg og slce, og d-formene
herer hjemme i Telemark, se NOB 10 (sp. 522). @vrige nordiske former er gda.
slow, da. slov (ogsa bm.), gsv. sljo(r) og sv. slo. Vi ser at de opprinnelige veks-
lingene er blitt utjevnet pa ulike vis.

b. Norr. mjor ‘tynn, spiss, smal’ er et sernordisk adjektiv uten sikker etymologi.
Det fores i regelen tilbake pd urn. *maiwa-, se Torp (1919: 427), og varianten
norr. meer kan tas som stette for denne oppfatningen. Dette adjektivet har ogsa en
analogisk form mjar, mjavan osv., og i norsk er mjd hovedform i bade nynorsk
og bokmal, mens dialektene ogsa kjenner reflekser av norr. mjor i former som
mjo, mjog, mjov og mjo(g). Dialektformen mjdg finnes ogsa 1 Ostfold, se f.eks.
Hoff (1946: § 292) og videre NOB 7 (sp. 1500 f)). Nyislandsk har formen mjor,
mens fereysk har mjdur.

c. Norr. [jotr ‘stygg’, nno. [jot ‘lite pen’ osv. reflekterer germ. *leuta-, jf. got. liuts
‘hyklersk’, se Bjorvand & Lindeman (2007: 668 f.) for den videre etymologien.
Adjektivet har i mange norske dialekter formen jdz(z) som ma antas & reflektere en
ikke overlevert norren form */jatr. Den forekommer over et ganske stort omrade,
f.eks. 1 Dstfold, Vestfold, Nedre Telemark, As, Oslo, Ser-Odal osv., se NOB 7 (sp-
588 f.). Vima igjen kunne gé ut fra at det til nom. m. /jotr, akk. [jotan er blitt dannet
en analogisk akk. /jatan, og til nom. f. [jot, akk. f. [jota en analogisk akk. /jata osv.,
og dernest ytterlige nye former som nom. m. [jdtr og f. *ljot > yngre ljdt osv.

4.2.2. Norr. hor : har ‘hey’

Det norrene adjektivet for ‘hay’ foreligger i to former 4or og hdr. Disse har klare
motsvarigheter i de andre germanske sprakene som got. hauhs, geng. héah, eng.
high, ghty. hoh, ty. hoch osv., og formene reflekterer entydig en rotbetont grunn-
form germ. *hduha. Det historiske forholdet mellom de to norrene formene er
omdiskutert. Det forholder seg imidlertid slik at 467 bare forekommer i de eldste
tekstene, se Larsson (1891: 154) og Holtsmark (1955: sp. 243). Den synes folgelig
klart & veere den eldste formen, og denne oppfatningen stemmer overens med og
stottes av det faktum at den lydregelen som sikrest kan etableres, er at urn. *au ble
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monoftongert til *o foran *h. Eksemplene er ikke mange, men de beste er 1) norr.
f16 £. ‘loppe’ <urn. *flauh-, jf. ty. Floh; 2) norr. /6 f./n. ‘engslette (ved vann)’ som
bare forekommer i stedsnavn, f.eks. Léar f. pl. og komposita som Osl6 f./n. <urn.
*lauho- f. og *lauha- n., jf. geng. leah m. ‘eng’, eng. lea; 3) norr. po ‘likevel, enda’
<urn. *pauh, jt. got. pauh, geng. peah, ghty. doh, gnty. thoh (med forkortet vokal);
4) norr. pret. 3. sg. flo ‘flyktet, floy, for’ <urn. *flauh til norr. flyja ‘flykte’ og
fljuga “flyve, fare’, jf. geng. fléah. Carl Marstrander mente pa sin side at urn. *au
ble til norr. d foran *h, men hans forsek (1926: 25) pa a forklare verbalformen f1o
som analogisk for lydrett *f/a fremstar som unedvendig komplisert og lite sann-
synlig, og det lar seg overhodet heller ikke begrunne naermere. Det synes folgelig
ikke & vaere noen grunn til a tvile pa at urn. nom. m. *hauhar via eldre *hohar
lydrett ble til norr. ~6r ved bl.a. h-bortfall og a-synkope, mens har, akk. m. hdvan
osv., som altsa ogsa overleveringen viser, er yngre analogiske former.

Det synes i forste omgang & ha funnet sted en utvikling som innebzrer at den
eldste formen Aor i en rekke oblike kasus har fétt intern v fra andre adjektiv som
f.eks. norr. sljor, sljovan vsa. sleer, sleevan ‘slov, slapp’ i 4.2.1. ovenfor, jf. f.eks.
Wessén (1958: § 111:3). Vi kan felgelig anta at f.eks. de lydrette formene akk. m.
*hoan og akk. f. *hoa ble omdannet til #ovan og hova. Det forholder seg videre
slik at vekselen o : @ ogsa har spredd seg til 207 pa det viset at f.eks. akkusativene
hovan og hova ble omdannet til sdvan og hava. Dernest ble f.eks. nominativene
hor m. og ho f. erstattet av har og *h¢g > yngre ha, jf. sljar og *[jatr ovenfor.

Lennart Elmevik (2000: 165) er influert av Marstranders oppfatning ovenfor
at verbalformen f16 er analogisk for *fId, og han tenker seg at urn. *auh ble til
*ah > norr. d 1 alle former av dette adjektivet som ikke hadde en u i endelsen. Det
innebarer at nom. m. *hauhar lydrett ble til norr. hdr. Derimot skal hor vaere en
yngre analogisk form (etter andre kasus som mask. dat. h7om < urn. *hauhum).s
Beleggforholdene taler imidlertid mot en slik forklaring, siden nom. m. #ér som
nevnt ovenfor bare forekommer i de eldste tekstene. Denne formen ber prinsipielt
betraktes som den eldste. Det forholder seg jo ogsé slik at o-formene meget snart
forsvinner, jf. nisl. hdr, feer. haur og no. dial. hdg. Vi kan saledes ga ut fra at de var
gatt av bruk de fleste steder allerede pa 1200-tallet, og det er ikke urimelig & anta
at o-formene ble oppgitt pa grunn av formlikheten med ord som norr. 4or n. “utukt,
ekteskapsbrudd’.s

5) Den urnordiske formen skal trolig rekonstrueres slik, og det innebarer at de maskuline dativfor-
mene som 40m har en analogisk tilfeyd m etter pronomenet peim.

6) Det folger av dette at de norrene d-formene som Adr osv. ikke er sa gamle at vi er berettiget til a soke
spor av dem i urnordiske former. Dette gjelder former som hakunpo ‘den hoye og kjente’ (Noleby,
ca. 575), se Gronvik (1987: 100, 112) og haborumr ‘(ni) heye senner’ (Stentoften), se Gronvik (1996:
154 £). Urn. ha- kan teoretisk reflektere eldre *hawa- (f.eks. til norr. heyja, pret. hadi ‘sette i gang,
holde’ eller til norr. 4dd n. ‘*han’ <urn. *hawipa) og *haha- el. *haha.
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4.3. Pronomen

Vekslingen 6 : (v)d har etter all sannsynlighet ogsa veert bestemmende for utvik-
lingen av eiendomspronomenet for 1. person plural, no. vdr. Det dreier seg utvil-
somt om et nedarvet possessivpronomen, og de andre nordiske formene er norr.
varr m. og or/vgr f., gda. war/war, gsv. var/var, nisl. vor, feer. var, da. vor og sv.
var. Formene avviker til dels sterkt fra de evrige germanske formene, og de tilsva-
rende maskuline formene er: got. unsar, gnty. itsa, gnfr. unsa, gfri. ise/unse, fri.
us, mnty. se/unse, mnl. onse, nl. ons/onze, geng. iiser/ire, eng. our, ghty. unserer/
unsér, mhty. unser og ty. unser.

Blant annet pa grunnlag av got. unsar m., unsara f. osv. skal vi for dette prono-
menet rekonstruere en rotbetont grunnform germ. *unsara-. Noen annen mulighet
synes ikke & forligge. Norr. vdrr/or lar seg etter all sannsynlighet ogsa fore tilbake
til denne grunnformen, til tross for bl.a. Torp (1919: 851) som var av den oppfatnin-
gen at dette knapt var mulig.

I norrent er formene med rotsterrelsen or- tydelig de eldste, se Noreen (1923:
313), og de motsvares av ggotl. 6r og or i dagens dlvdalska. De ser ut til & reflek-
tere germ. *unsara- pé folgende vis: Etter a-synkopen (ca. 500) i f.eks. urn. nom.
f. *unsaru > *unsru, kan denne formen ha blitt videre forenklet til *unru ved at
den uvanlige sekvensen *nsr ble redusert til *nr. I denne formen ble *unr regel-
messig til norr. or pa samme vis som urn. *punrar ble til Porr m. ‘guden Tor’. En
tilsvarende redusert form er geng. éire som kan antas 4 komme av eldre *isre (<
*unsre) ved at *sr pa lignende vis ble forenklet til 7. En uregelmessig forkortning
er ogsa skjedd ved gnty. isa.

Den videre utviklingen som ferte til nylaging av norrene former som vdrr m. og
vor f. > yngre var osv. beror som nevnt pa velkjente analogiske prosesser, som vi
igjen kort kan gjore rede for pd folgende méate: Med utgangspunkt i vekslingen 6
: va 1 f.eks. adjektivet norr. nom. m. vdandr : nom. f. *ond, akk. f. vanda osv., dvs.
med d-vokal foran a i endelsen, har man f.eks. i forste omgang omdannet or f., akk.
ora til or, vara, jf. ogsé substantivet on, gen. vanar i 3.d. Dernest har man nydannet
en form med ¢ som nom. f. vgr (> yngre vdr) pd samme vis som det til akk. f. vinda
var blitt dannet nom. f. *vgnd (> yngre vand), se LexPoet. (630). Hertil kom sa varr
m. og vart n. osv., se Heusler (1932: 76).

Det personlige pronomenet norr. vér har sikkert spilt en rolle ved den analogiske
innferingen av initial v i de nye formene med avokal. Kasusformer som dat. n. oru,
dat. m. érum med u-vokal i endelsen er i forste omgang erstattet av voru, vorum >
yngre varu, varum, se Noreen (ibid.). Det er samme utvikling som ved omdannel-
sen av pret. 3. pl. 6ru til voru > yngre varu ‘de var’ til inf. vesa, vera etter menster
av f.eks. gefa : gofu > gdfu ‘de gav’.
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5. TOLKNING AV NAVN MED NORR. ROPA F. ‘STANG, STOKK’
5.1./"ruze/ : /"'ra:e/

Som nevnt ovenfor i 1.1. gjorde Rygh i NG 1 utover det & fastsla at det ved navnet
/"ru:e/ ma dreie seg om norr. roda f. intet forsek pa a gi en forklaring pa det. Jeg
har imidlertid selv (2013: 65) behandlet navnet og fremforte da den oppfatningen
at garden har navn etter det betydelige hoydedraget den ligger pa, nemlig den
delen av raet som her sennenfor Varnsjo gar i nordvest-serestlig retning. Det
dreier seg om et dominerende trekk i landskapet, som bl.a. er slik formet at ter-
renget fra bunnen av det gamle sundet (mellom gardene Stremshaug og Strem-
nes) som en gang gjorde Onsgy til en virkelig oy (og som na ligger et par meter
over havet) gstover stiger forholdsvis bratt til et platé ca. 60 moh. der Roe-géardene
ligger.

Det er velkjent at man kunne anvende ord for ‘stokk, stav, bjelke osv.’ til &
betegne fjell og andre forheyninger i landskapet, slik som altsa etter all sannsyn-
lighet norr. réda i dette tilfellet. Et ord som er svart vanlig i overfort bruk om lang-
strakte hoydedrag bade i navn og som appellativ, er norr. dss m. ‘bjelke, stokk’, no.
ds ‘horisontal takbjelke’ osv., se Bjorvand & Lindeman (2007: 1384).

5.2. Andre giardsnavn med norr. réda

Det dreier seg om to helt sikre navn. Det ene er gardsnummer 159 Roen, dvs.
/"ru:en/, 1 Jevnaker herred (Oppland), f.eks. i Rodone i RB (308), se NG 4:2 (123),
og det andre er gardsnummer 15 Rodal(en) 1 Halsa herred (Mere og Romsdal),
f.eks. i Rooudal DN 4 (s. 175, 1332), se NG 13 (432).

I NG antas begge gardsnavnene & ha bakgrunn i et opprinnelig elvenavn: NG 13
«Rodudalr, af Elvenavnet R60a.» og NG 4:2 «I Navnet Rodalen og vel ogsaa her
synes Ordet at vaere et Elvenavn; Gaarden ligger ved Udlebet af en Elv, som paa
Kartet kaldes Roenelven.» Det er godt kjent at ord for ‘stang, stokk’ slik som roda
kunne anvendes om elver og bekker med et svart rett lop, se videre NE (195), og i
navnet Rodal(en) gjor etterleddet -dal(en) det nzrliggende & anta at forleddet er et
elvenavn, jf. navn som Etnedal, Gausdal osv.

Pa de eldre kartene som utgiverne av NG hadde til radighet, kunne det nok vere
vanskelig & bestemme elvelopenes eksakte karakter. Av moderne kart og flyfoto
gar det imidlertid tydelig fram at ingen av disse elvene, som munner ut i henholds-
vis Vinjefjorden og Randsfjorden og i dag kalles Rodalselva og Slovikelva, kan
sies & ha et sé rett leie (ved utlepet) at de skulle kunne betegnes med ord for ‘stokk,
stav’ slik som f.eks. norr. réda. Derimot synes rdda i begge tilfellene a kunne refe-
rere til et hoydedrag like ved gardene. Dette er serlig tydelig ved Roen i Jevnaker,
der det fra &sen estenfor og ovenfor garden(e) gar en langstrakt (jord)rygg forbi
dem nedover mot Randsfjorden. Den nér pd det hayeste opp i 225 moh. Ogsé ved
Rodal(en) i Halsa er det godt mulig & seke navnemotivet i det (udyrkede) hoyde-
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draget som like ved garden nar en heyde pa 77 moh. og herfra stiger bratt videre
innover land. Det kan tillegges at et elve- eller bekkenavn er helt utelukket som
grunnlag for navnet Rdde.
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Subkategorisering av klassen proprium
Av Ase Wetds

This article discusses categorisation and sub categorisation of
proper nouns in Norwegian. The article takes as its starting point
classical Aristotelian categorisation principles with discrete cate-
gorisation based on evaluations of essence and accidence, and
shows how these in the 20. Century were challenged by
Wittgensteinian categorisation principles based on family resem-
blance and prototype effects. The article argues that these latter
‘fuzzy’ categorisation principles, which have a prominent place in
Cognitive Linguistics, make the linguist able to categorise linguis-
tic data in very interesting ways.

Section 3 includes a discussion of the semantic and grammatical
arguments for viewing proper names as nouns. It also takes a
closer look at the traditional basic level categorisation of proper
names in Norwegian (and Scandinavian) onomastics into ‘place
names’, ‘personal names’ and ‘other names’. It is claimed that the
edges of all three categories are fuzzy and that the traditional view
on how these names come into use has to be modified. It also
observes that the category ‘other names’ to a large extent re-uses
names from the two other basic level categories.

Section 4 discusses the two main sub categorisation methods
observed in Norwegian and Scandinavian onomastics from the 20.
Century onwards. The (traditionally) most widespread of these is
based on referent categories in the world (rivers, mountains, vil-
lages etc.), whereas the other establishes categories on a linguistic
basis (singular names, compound names, derivatives etc.).

The article concludes that prototype theory is a very useful tool
in the linguistic analysis of proper names, that traditional princi-
ples of onomastic sub categorisation meet serious problems when
the referent based categories lack correspondence with conceptual
categories in the world. It also states that sub categorisation of
proper names must be designed to fit the overall goal of the survey
(linguistic, socio cultural, historical etc.).
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1 INNLEIING

Denne artikkelen har utgangspunkt i preveforelesinga mi til dr. art.-graden og er ei
gransking av subkategorisering av proprium i norsk. Med dette utgangspunktet er
utgreiinga saleis svar pé ei formulert oppgave. Intensjonen med artikkelen er & gje
eit oversyn over kategorisering som tilneerming til komplekse fenomen og korleis
denne i prinsipp og praksis kjem til uttrykk i sprakvitskapen generelt og onomas-
tikken spesielt. Det er norsk og skandinavisk namneskikk og onomastisk praksis
som blir gjort naerare greie for i hovuddelen av artikkelen, og det er denne som og
ligg til grunn for dei oppsummerande og konkluderande merknadene.

Filosofisk interesse for kategoriar kan sporast attende til Aristoteles, og opp
gjennom historia har mange filosofar arbeidd mykje med emnet (jf t.d. Thomas-
son 2013). Sprakleg kategorisering og diskusjon om tilhevet mellom konseptuelle
og lingvistiske kategoriar er 0g sentrale i moderne lingvistisk teori. Labov (1973:
342) hevdar at: «It is sometimes said that man is a categorizing animal; it is equally
appropriate to say that language is a categorizing activity». Dette kan synast som
ein triviell observasjon, og Enger (1998) hevdar at mange lingvistar ser pa sprakleg
taksonomiarbeid som neanderthallingvistikk. Eg vil i framhaldet sja naerare pa kva
som gjer kategorisering og subkategorisering av proprium interessant for onomas-
tikken som fagfelt.

Sprakleg og konseptuell subkategorisering av klassen proprium er eit emne det
er mogleg & nzerma seg pa fleire vis. Ei mogleg tilnzerming ville vera a kartleggja
og samanlikna maten subkategoriseringa implisitt eller eksplisitt er gjort i empi-
riske arbeid innanfor onomastikken som forskingsdisiplin. Ei anna tilnerming
ville vera a sja pa vurdering av propriumsstatus og kva konsekvensar det gjev for
kategoriseringa av namn i normative og deskriptive grammatikkar. Som svar pa ei
bestilling om & greia ut om kategorisering av namn vil det etter mitt syn vera mest
interessant & ta utgangspunkt i dei teoretiske og prinsipielle sidene ved sprakleg
kategorisering, bade alment og for proprium, og sa sja praksisen i lingvistikken
generelt og onomastikken spesielt i lys av det. Eg vil ut fra dette seinare i artikkelen
visa at det & studera praksis kan gje verdfull informasjon om korleis den spraklege
kategorien namn blir oppfatta i sprakvitskapen, bade nér det gjeld plassering i det
grammatiske systemet og nar det gjeld vurderinga av semantisk struktur. Desse
to faktorane heng naert saman, og det vil eg ogsa komma narare attende til i det
vidare.

I artikkelen vil eg forst drefta kategorisering bade som prinsipp og ut fra kva
foremal kategoriseringa kan seiast a tena. Etter dette kjem eg nerare inn pa kate-
goriseringa av klassen proprium i norsk, og ser pa korleis propria i den norske og
nordiske onomastikken blir subkategoriserte. Dette siste gjer eg sarleg med tanke
pa a kartleggja om det ligg til grunn nokon eins praksis, og kva teoretisk(e) grunn-
syn praksisen eventuelt reflekterer. I forlenginga av dette vil eg argumentera for eit
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syn pa den interne organiseringa av klassen proprium som tek utgangspunkt bade
i subkategoriane av namn som kan identifiserast der, og i plasseringa desse har i
have til kvarandre. Til sist kjem nokre konkluderande merknader.

2 KATEGORISERING - FRA KLASSISK-ARISTOTELISKE

KATEGORIAR TIL PROTOTYPEORGANISERING
Det vil vera ei altfor ambisigs oppgave a gje eit fullstendig oversyn over eit sa kom-
plekst og mykje granska emne som kategoriar i verda og i spraket, og det er heller
ikkje foremalet med denne artikkelen. I dei folgjande avsnitta er det presentert
nokre sentrale nedslagspunkt pa den funksjonelt-grammatiske teigen, med utgangs-
punkt i George Lakoffs viktige arbeid pa dette feltet, og med blikk pa Wittgenstein,
som i den seinare forskinga si kom med nye og svart interessante tankar om kate-
gorisering.

Lingvisten George Lakoff hevdar at fa ting er meir basale for menneska enn
nettopp kategorisering (sja Lakoff 1987). Kvar gong me identifiserer ein type av eitt
eller anna, t.d. eit tre eller ein kopp, representerer dette ein kategoriseringsaktivitet.
Kategoriseringa gjev oss ein reiskap til & redusera kompleksiteten i omgjevnadene
vére og er naudsynt for at menneska skal kunna ta stilling til store mengder med
informasjon. Kategorisering er ein universell menneskeleg aktivitet, og narast
sjolvsagt er det da ogsa ein heilt naudsynt reiskap i vitskapleg verksemd. Kate-
goriseringa av alle typar objekt i ei verkeleg eller tenkt verd er sa grunnleggjande
at denne aktiviteten ofte blir teken for gitt, slik Labov (1973) viser til at har vore
tilfellet i lingvistikken. Labov hevdar at kategoriseringa, gjennom & vera ein sa
fundamental og sjelvsagd del av den lingvistiske praksisen, har fort med seg at
ogsé eigenskapane til dei lingvistiske kategoriane er tekne for gitt, og oftast ikkje
gjorde til objekt for naerare gransking og problematisering.

Opp gjennom hundreédra har den klassiske aristoteliske kategoriseringa, som
legg naudsynte og tilstrekkjelege eigenskapar til grunn for inklusjon eller eks-
klusjon i ein gitt kategori, vore einerddande. Klassisk aristotelisk kategorisering
deler objekteigenskapar inn i essens og aksidens, der essens omfattar dei eigenska-
pane som definerer og indikerer objektindividualiteten, medan aksidens gjeld
dei eigenskapane som er meir tilfeldige. Eit fraveer av ein eller fleire eigenskapar
som heyrer med til essensen vil innebera at objektet ikkje lenger er medlem i den
aktuelle kategorien. Dei kategoriserande eigenskapane, eller essensen, er altsa eit
spersmal om alt eller ingenting. Kategorigrensene tener til a trekkja ei skarp line
mellom dei einingane i universet som heyrer med til kategorien og dei som ikkje
gjer det. Dette synet pa maten kategoriar er definerte pa, inneber med naudsyn at
aristoteliske kategoriar ikkje kan ha nokon intern struktur, t.d. i form av at visse av
kategorimedlemmane berre i ein viss grad er omfatta av essensen. Alle medlem-
mane ma oppfattast som likeverdige innanfor den klassiske kategorien.
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Ifelgje Lakoff (1987) er den klassiske definisjonen pa kategorien ikkje eit resultat
av empiriske studiar. Han representerer snarare ein filosofisk posisjon. Gjennom
hundreéra har denne maten a dela verda inn i objektkategoriar pé blitt teken for gitt
i den vitskaplege granskinga, og han har ikkje eigentleg vore gjenstand for debatt
for dei i seinare arbeida til den austerrikske filosofen Ludwig Wittgenstein. Men
frd og med han har det klassiske synet pa kategoriane blitt kraftig utfordra, bade fra
filosofisk, kognitivt-psykologisk og funksjonelt-lingvistisk hald.

Wittgenstein (1997) gjer empiriske observasjonar av at kategoriane slett ikkje
ser ut til & omfatta objekt med heilt identisk status som kategorimedlemmar, og
han observerer dessutan at det for sveert mange kategoriar ikkje let seg gjera a
definera ei skarp grense mot omgjevnadene. Eit sentralt og viktig eksempel Witt-
genstein forer for at den aristoteliske kategoriseringa er utilfredsstillande i metet
med empirien, gjeld aktivitetar som er kategoriserte under tysk Spie/ (som pa norsk
ma omsetjast badde med ’leik’ og ’spel’). Etter grundig gransking av aktivitetar som
fell innanfor denne kategorien, finn Wittgenstein ingen eigenskapar som er sams
for dei alle. Snarare opptrer dei ulike formene for Spiel som strukturerte gjennom
familielikskapsrelasjonar, der somme forekomstar er meir prototypiske eller fram-
staande eksempel pa kategorien enn andre. Sjolv om Wittgensteins posisjon er
at yttergrensene for kategoriane er uklare, er han likevel klar pa at det for spesi-
fikke granskingsferemal sjolvsagt kan gjerast kunstige avgrensingar. Han skriv:
«som sagt kan vi — til et bestemt formal — trekke en grense. Er det bare slik vi gjor
begrepet brukbart?», og han svarer sjolv: «Langt ifra! Hvis det da ikke var til dette
bestemte formélet» (Wittgenstein 1997, § 69).!

Wittgensteins filosofiske tilneerming til prototypekategoriseringa har seinare
funne massiv empirisk stette, serleg gjennom dei eksperimentelle psykologiske
studiane til Eleanor Rosch (jf t.d. Rosch & Mervis 1975), og ogsa gjennom empi-
riske sprakvitskaplege arbeid av granskarar som William Labov. Seinare har proto-
typetenkinga fatt massiv betydning innanfor den kognitive lingvistikken, og ikkje
minst i arbeida til Lakoff (1987) og Langacker (1987, 1991) blir kategorisering og
prototypeorganisering vigde mykje merksemd.

Ei organisering i prototypekategoriar har som foresetnad at somme kategori-
medlemmar er meir kategoridefinerande enn andre. Sentrale kategorimedlemmar
fungerer som referansepunkt for mindre typiske instansieringar, men sjolve proto-
typen kan best oppfattast som ein abstraksjon, og ikkje som eitt faktisk og konkret
kategorimedlem. Eksperimentelle studiar stadfester idéen om at visse kategori-
medlemmar framstar som meir prominente enn andre. Tendensen ser ut til & vera

1) I Wetas (2008: 54 ff) argumenterer eg med tilvising til m.a. Dyvik (1986) for at den empiriske sprak-
granskinga kan setja denne typen (kunstige) grenser. For at ein i den empiriske granskinga skal
kunna oppna falsifiserbare resultat, er det naudsynt & modellera kategorisett med abrupte avgren-
singar.
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sa gjennomgdande at det til og med innanfor klart avgrensa kategoriar oppstar
prototype-effektar. Dette gjeld t.d. for kategorien oddetal, som er ein kategori der
grensene kan definerast heilt eintydig, og der alle kategorimedlemmane ma ha den
same essensielle og kategoridefinerande eigenskapen. Likevel viser det seg altsa
eksperimentelt at somme medlemmar i kategorien blir oppfatta som meir typiske
og sentrale enn andre. Tala 3, 5 og 7 blir av brukarane oppfatta som mykje meir pro-
minente oddetal enn t.d. 953. Her kunne ein argumentera med at dette har & gjera
med ulikskapar i bruksfrekvens, men studiane psykologen Eleanor Rosch gjer av
kategoriar, viser at bruksfrekvens ikkje alltid ser ut til & vera einaste motivasjonen
bak vurderinga av prototypikalitet.

Kategoriane inngér i taksonomiske hierarki, og Taylor (2003) presiserer at den
hierarkiske strukturen med utdjuping av overkategorien i form av at fleire katego-
riavgrensande eigenskapar blir lagde til, i seg sjolv ikkje representerer noko motar-
gument mot klassisk kategorisering. Eit avgjerande brot med den klassiske tradi-
sjonen er likevel den prioriteten nyare prototypestudiar gjev til det som kan kallast
basalnivdet 1 hierarkiske taksonomiar.

Basalnivaet er det kategorinivaet i taksonomiane som kognitivt har sterre saliens
enn dei andre nivaa, og denne storre saliensen blir ogsa reflektert sprakleg. Basal-
nivéet er det nivéet sprakbrukarane vanlegvis konseptualiserer og namngjev ting
pé tidlegast i sprakinnlaeringa, og det er dette nivaet som sidan utgjer referanse-
punktet for dei nemnde taksonomiske hierarkia. Basalnivéet er vidare det nivaet
der kategoriane er maksimalt distinkte — dei maksimerer altsa likskap mellom
kategorimedlemmane internt og minimerer samstundes likskapar pa tvers av kon-
trasterande kategoriar. Kategoriar pa basalniva inneheld pa denne maten fleire
nye definerande eigenskapar enn bade dei overordna og underordna kategoriane i
taksonomiane. Eit enkelt eksempel, henta fra Lakoff (1987), omfattar kategoriane
mabel, stol og kjokkenstol. Her representerer mobel den overordna kategorien, sto/
representerer basalnivaet og kjokkenstol representerer subkategorien. Om tilhovet
mellom kjokkenstol og stol kan me sla fast at subkategorien deler svaert mange
likskapsdrag med den overordna kategorien. P4 andre sida er det faerre konkrete
likskapsdrag mellom nivaa mebel og stol. Om ein enskjer & halda kategoriane
maksimalt distinkte og maksimalt informative ma fokus vera pa basalnivaet, og
meir spesifikt pa dei mest sentrale kategorimedlemmane der.

Nar det gjeld kriteria for kategorisering, har me alt slatt fast at den klassiske til-
narminga opererer med eit skilje mellom essens og aksidens — altsa ekte og katego-
riobligatoriske eigenskapar pa eine sida, mot dei meir tilfeldige pa den andre. Witt-
genstein (1997) hevdar at kategoriseringa gjeld 4 sja det sams, og viser til ulike matar
det sams kan komma til uttrykk p&. Brown (1990) skildrar oppkomsten av kategoriar
som ei forhandling i det sosiale rommet, og meiner kategoriane ma fé ein sosial sank-
sjon for 4 kunna fungera. Brown (op. cit.) hevdar vidare at menneska lagar kategoriar
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ved a knyta same ord eller same merkelapp til ulike objekt. Nar sprakbrukarane er
samde om kva einingar ein gitt term knyter seg til, er den aktuelle kategorien ein
komponent i spraket. I det vidare skal me sj& nearare pé korleis dei nemnde katego-
riseringsprinsippa kan overferast pa den spraklege kategorien proprium, og korleis
denne klassen kan subkategoriserast. For & kunna gjera dette, er det naudsynt a forst
etablera klassen proprium som referansepunkt og overordna kategori.

3 PROPRIUMSKATEGORIEN I DET NORSKE SPRAKET

3.1 Propria i grammatikkane og i den lingvistiske litteraturen

Ei subkategorisering av klassen proprium foreset at det ligg til grunn ein definisjon
av kva objekt som heyrer med til den overordna klassen (proprium) og korleis
denne klassen plasserer seg i spraket. At propria faktisk kan definerast til a utgjera
ein eigen klasse, slik tittelen pa dette arbeidet foreset, burde vera relativt ukontro-
versielt. Norske grammatikkar ser i liten grad ut til & tematisera propria som eigen
klasse eller kategori gjennom & gjera meir inngdande greie for kva semantiske,
morfologiske, fonologiske og pragmatiske drag som ligg til grunn for ein slik
status, men propria blir gjennomgéande kategoriserte som substantiv (jf t.d. Beito
1970, Norsk Referansegrammatikk 1997, Enger & Kristoffersen 2000). Enger &
Kristoffersen (s. 60) understrekar likevel at «i regelen behandles [...] egennavna
heller i navnegranskinga enn i grammatikken. Navn oppfattes altsa gjerne som
delvis atskilt fra spraket for evrigy». Det at studiet av namn faktisk utgjer ein eigen
vitskapleg forskingsdisiplin, kunne tenkjast a berre vera eit resultat av institusjons-
historiske tilfeldigheiter. Det er likevel interessant & notera seg at dette faktumet
stettar opp om ei grunnleggjande oppfatning om at propria utgjer ein eigen klasse
i spraket, og at dei sarlege eigenskapane til medlemmane i denne klassen aktuali-
serer metodar og forskingsspersmal som pa visse punkt skil seg frd dei typane
metodar og forskingsspersmél som er nytta i andre delar av lingvistikken.

Norsk referansegrammatikk (NRG, s. 22) slar fast at propria har s& mange
sams drag med dei andre substantiva, bade semantisk og syntaktisk, at dei trass
1 visse morfologiske avvik blir rekna til substantivklassen. NRG (s. 27) markerer
likevel grafisk i ordklasseoversynet at propria utgjer ein eigen subkategori innanfor
substantivklassen, og knyter denne subkategoriseringa til det morfologiske kjen-
neteiknet «ubgygd». Sagt pa ein annan mate er propria inherent bestemte, og ei
morfologisk merking for bestemtheit vil difor vera redundant. Ogsa nér det gjeld
konversjonar fra andre ordklassar, viser NRG (s. 123) at propria til ein viss grad
skil seg fra andre delar av substantivkategorien. Konversjon fra andre ordklassar til
proprium kan skje utan morfologisk tilpassing av noko slag. Dette faktumet knyter
seg til den semantiske demotiveringa som skjer i og med namnestatusen og til at
ein i utgangspunktet avvikande struktur ikkje vil vera relevant for propriet i bruks-
situasjonen. Difor er det altsd heilt gangbart med namn som Hegre, Venstre og
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Fram. Til og med opphavlege syntagme som Bevare meg vel kan ha namnestatus
(det siste brukt om ei antikvitetsforretning, jf. NRG, ibid.).

I Wetds (2008) blir det gjort ei drofting av skilnader og likskapar mellom pro-
prium og andre substantiv pa det semantiske omradet. Dersom propria under eitt
skal gjevast ein definisjon, ma det nettopp vera at dei ikkje viser semantiske lik-
skapsdrag med andre, appellativiske substantiv. Snarare utgjer dei leksikaliserte,
monoreferensielle spraklege uttrykk (jf t.d. Pamp 1991), og namnestatusen i seg
sjolv gjer medlemmane i klassen semantisk demotiverte. [ kraft & ha berre éin refe-
rent kan dei altsa seiast & ikkje ha klassifiserande tydingsinnhald, slik appellativa
har det. Eit berande prinsipp i kategorisering er at kategoriane er underspesifiserte
pa ein slik méte at dei kan omfatta fleire enn eitt objekt. Men med propria er det
kategoridannande draget at alle medlemmane er monoreferensielle. Det gjev ei ein-
tydig objektspesifisering, men treng ikkje bryta med kravet til underspesifisering.

Det er ikkje noko problem for ein slik definisjon av proprium at det i og med
laging av stadnamn og personkarakteriserande tilnamn ofte blir nytta materiale
fra den appellativiske delen av substantivforradet. Proprialiseringa forer med seg
ei semantisk bleiking av dette opphavleg klassifiserande tydingsinnhaldet (jf. NRG
ovanfor). Denne bleikinga opnar for at det kan skje denotasjonsskifte. For stad-
namna sin del inneber dette ikkje med naudsyn at dei skiftar subkategori, men
for tilnamna sin del vil denotasjonsendring innebera at det aktuelle namnet mest
sannsynleg fell ut av tilnamnkategorien og gér over til & fa status som arveleg
slektsnamn eller forenamn.

3.2 Alternativ kategorisering av klassen namn

Visse forsek har vore gjort pa & gje propria ei alternativ ordklasseinnplassering.
Andersen (2001) lanserer pro-ord-klassen som ei mogleg anna ordklassetilhgyrsle
for propria. Dette gjer han som ledd i eit forsek pa a forklara tidleg kasusbortfall pa
personnamn i overgangen frd latin til gammalfransk. Den alternative innplas-
seringa verkar darleg motivert, og ut frd norske forhold er det lite som talar for at
det ville vera tenleg og oppklarande & klassifisera propria som pro-ord. Bade nér
det gjeld referanseforhold, leksikalsk struktur og morfologi skil namna seg som
gruppe radikalt fra medlemmane i pro-ordklassen, og uavhengig av om ein ser pa
ordklassane som strengt avgrensa eller som prototypeorganiserte, vil propria van-
skeleg kunna klassifiserast saman med pro-orda. Framstillinga til Andersen (2001)
nemner berre personnamn, men propriumsklassen omfattar namn ogsé pa andre
typar namneobjekt. Det ville vera kunstig & skilja personnamna ut som pro-ord,
medan andre namn skulle ha ei anna ordklassetilhoyrsle. Andersens synsmate pé
ordklasseinnplassering av namn er marginal, men det er likevel ein viktig grunn til
4 nemna han her: Han illustrerer nemleg ein litt pafallande tendens i den lingvis-
tiske litteraturen til at berre subkategorien *personnamn av ferenamntypen’ blir
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lagd til grunn i dreftinga av namnestatus. Andre eksempel pa at proprium blir
behandla som personnamn av ferenamntypen finn ein t.d. i Kay & Zimmer (1990)
og Anderson (2004). Personnamn av ferenamntypen er dei av propria som skil seg
tydelegast fra appellativa bade nar det gjeld mobiliserbar intern struktur og ordtil-
fang. Dette gjer sjolvsagt avgrensinga av namneklassen og teoretisering kring
denne meir presis enn ei tilneerming med eit meir brokete og samansett namneutval
som 0g omfattar vanskelege toponymiske grensetilfelle. Hovudgrunnen til at per-
sonnamn av ferenamntypen er favoriserte i slike samanhengar, er truleg nettopp at
denne subkategorien av propria framstar som den mest kategorisentrale eller proto-
typiske i propriumsklassen.

3.3 Propria er ein subkategori av substantiva

Ut fra denne vesle ekskursen om ordklassetilhoyrsle meiner eg at det trass i ulik-
skapane mellom proprium og appellativ i grammatikk og semantikk er rimeleg &
handsama propria som ein underkategori av ordklassen substantiv av to grunnar.
Den eine er det delvis overlappande ordtilfanget. Den andre er at det syntaktisk er
heilt klart at propria har mykje til felles med andre appellativ. Til saman utgjer
desse to sentrale argument for & velja denne ordklassetilhgyrsla.2 Om propriums-
klassen best kan betraktast som eintydig avgrensa eller som prototypeorganisert
kategori med uklare yttergrenser, er eit spersmal som har samanheng med teore-
tiske grunnpremissar. Pa sparsmalet om absolutt eller gradert kategorimedlemskap
skil ulike lingvistiske teoriar lag. I Wetas (2008) argumenterer eg for at ei prototy-
pebasert tilnaerming til namnekategorien er mest veleigna i metet med empirien.
Eg vil i framhaldet vurdera ei vidare subkategorisering av proprium med utgangs-
punkt i at kategoriane er prototypeorganiserte og at dei bade internt og seg i mellom
pa subkategoriniva viser familielikskapsrelasjonar. Tversky (1990) hevdar at det
implisitte kontrasterande settet for kategoriane vil vera settet av sester-kategoriar
under same overordna kategorien, og det kan vera eit rimeleg og handgripeleg
utgangspunkt i tilneerminga til dei propriale subkategoriane — at dei omfattar
grupper av proprium som kontrasterer kvarandre i kategoriseringssamanheng.

3.4. Basalniva og ekspertniva

Lakoff (1987) hevdar at det innanfor sprakbrukarsamfunnet vil vera subpopula-
sjonar av spesialistar som innanfor ekspertdomenet sitt primaerkategoriserer objekt
pa eit niva som kan vera lagare i det taksonomiske hierarkiet enn det som er det
allment oppfatta basalnivaet. Dette er seinare testa eksperimentelt m.a. i Tanaka &
Taylor (1991), og resultata deira demonstrerer at individuelle skilnader i domene-

2) Somme av desse felles syntaktiske eigenskapane (subjekts- og objektsfunksjon, utfylling til prepo-
sisjon osv.) deler dei ogsa med dei personege pronomena.
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spesifikk kunnskap er avgjerande for kor viktig basalnivaet er i kategoriseringa
spesialistar gjer innanfor sitt avgrensa ekspertdomene. Sjolv om dette kan verka
banalt, er det viktig & ta poenget om kategorisering pa ekspertdomene inn i ei
vidare drefting av propriumsfeltet. Det er ikkje urimeleg om me kan konstatera eit
skilje mellom tilnaerma dlment sanksjonerte subkategoriar av proprium og dei som
primert representerer ekspertkategoriar til bruk i vitskapleg namnegransking.

3.5 Subkategoriar av namn

Me har etablert propria som spraklege einingar med det sams at dei berre denoterer
eitt einskildobjekt i verda. Ut over dette inncheld dei ikkje kategoriserande
eigenskapar. Som eit resultat tek den vitskaplege namnegranskinga gjerne utgangs-
punkt i typar av referentar nar namneinventaret skal subkategoriserast. Eg vil sja
nezerare pa kor langt det fra ein sprakleg synsvinkel er mogleg og hensiktsmessig &
leggja referentkategori til grunn for subkategoriseringa. Eg tek utgangspunkt i kon-
trastering (jf. ovanfor).

Det korte svaret pd spersmalet om kva typar av objekt som far namn i norsk, er
at alle moglege objekt i prinsippet kan f4 namn. Eit raskt blikk pa empirien viser at
det likevel ikkje er alle typar objekt som faktisk far namn. Det er t.d. meir uvanleg &
gje namn til bilen sin enn det er & gje namn til hunden sin. Vidare ser motivasjonen
bak namngjevinga ut til & vera ulik for forskjellige subkategoriar, eller om ein heller
vil, ulike referenttypeavgrensa grupper av namn. I somme tilfelle er det (som vist
m.a. i Andersson 1996: 15 ff) forst og fremst den emotive og approprierande nam-
nefunksjonen som er mest sentral, medan det i fleirtalet av tilfella er den kognitive
funksjonen som er hovudsaka. I det vidare vil eg gjera greie for dei subkategoriane
av proprium som har almenn sanksjon og ikkje berre blir nytta i ekspertsaman-
heng. Startpunktet er med andre ord dei gruppene av namn som har ei heilt klar
forankring i elles konvensjonaliserte kategoriar av referentar i verda.

Samfunnsorganisasjonen var legg til grunn at alle personar i eit sosialt felleskap
far namn. I Noreg har alle personar plikt til & bera minst eitt forenamn. Denne
plikta til namn er sanksjonert i lovform (jf. lov om personnamn av 2002, § 1),
og ut fra dette burde subkategorien ferenamn kunna reknast som i hegste grad
etablert. Den primare funksjonen til ferenamna er & vera individutpeikande. Med
eige inventar og eigne bruksspesifikasjonar ma personnamn av ferenamntypen og
fra eit lingvistisk synspunkt seiast & utgjera ein heilt klar subkategori av propria.
Forenamna kjem i bruk gjennom ei meir eller mindre institusjonalisert dapshand-
ling, gjennom val fra eit meir eller mindre lukka forrad, og dei kan brukast pa
arbitreere namneberarar.3 Forenamna utgjer den diakront mest stabile gruppa av
3) Meir presist er det a seia at ferenamnkategorien har to separate og i liten grad overlappande subkate-

goriar av mannsnamn og kvinnenamn. Skiljet mellom desse to er ikkje morfologisk merkt i moderne
norsk, og todelinga av personnamnforradet ma oppfattast til primeert a vera basert pa konvensjon.
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personnamn, og det ser 0g ut til at denne subkategorien blir oppfatta av brukarane
som den mest prototypiske eller «<namneaktige» gruppa av proprium.

I moderne tid far alle norske statsborgarar ogsd minst eitt (arveleg) slektsnamn.
Slektsnamnskikken har avleyst bruken av ikkje-arvelege patronym, og dei utgjer
som kategori ei tydeleg samansett gruppe. Dei to store kjeldene til arvelege
slektsnamn i norsk er patronym (som i sin tur har opphav som personkarakterise-
rande tilnamn) og stadnamn (som tidlegare fylte ein adressefunksjon).

I tillegg til forenamna og slektsnamna omfattar personnamnkategorien ogsa
tilnamn. Medan ferenamna og etter kvart ogsa slektsnamna er obligatoriske, er det
i moderne norsk ingen kognitiv identifiseringsmotivasjon som ligg til grunn for
bruk av tilnamn. Her er det snarare tale om emotivt motivert namnsetjing. Dei per-
sonkarakteriserande tilnamna kviler oftast tungt pa den klassifiserande tydinga til
lagingane (jf. tilnamn av typen Myggen eller Mini). Andre tilnamn vil i sterre grad
representera lagingar med mindre tydeleg tilgjengeleg eller relevant tydingsinn-
hald, jf. stereotype kjeelenamn som Vesla, Bitten og Tulla, som godt kan brukast
om bade godt vaksne og om storvaksne damer, eller kjeleformer av forenamn, som
hypokorismane Kalle og Lasse. Namn fra dei to siste gruppene viser grensetilfelle
mellom tilnamn- og ferenamnkategorien. Bade Lasse, Kalle, Vesla og Bitten er
gangbare forenamn i norsk. Gullet og Knuppen er derimot forebels ikkje gang-
bare.#

Nar det gjeld andre individualitetar enn personar, er bruken av namn mykje
meir varierande. Dei stadene i verda ein treng & kommunisera noko om, er dei som
far eit stadnamn knytt til seg. Andre punkt og omrade i terrenget treng ikkje bli
lyfte fram fra dei namnlause geografiske omgjevnadene. Kva (typar av) stader ein
har behov for & kommunisera noko om, vil sjelvsagt endra seg over tid, og ulike
tiders vekslande namnebehov er noye dokumentert gjennom norsk stadnamngran-
sking (jf. t.d. Helleland 1993: 33 ff). Stadnamna som subkategori har ein sentral
plass innanfor namneklassen, bdde fordi desse namna er vesentlege orienterings-
punkt i menneskeleg kommunikasjon og fordi dei har store namnebrukarkrinsar.
I forskingsfaget er subkategorien stadnamn veleigna m.a. til diakron historisk og
etymologisk orientert gransking. Som gruppe er dessutan stadnamna i Noreg, pa
same maten som personnamna, i den privilegerte situasjonen a ha eit eige lovverk
(jf. lov om stadnamn av 1990).

Mot slutten av artikkelen vil eg drefta naerare den interne strukturen i forenamn-
kategorien og stadnamnkategorien. Det er pa dét nivaet ulike teoretiske tilneerm-
ingar til vidare inndeling av namnemateriala far store konsekvensar i forskingssa-
manheng. For me kjem til dette, er det likevel naudsynt a sja neerare pa dei namna
4) Dette har truleg primeart samanheng med at bade opphavleg tydingsinnhald og morfologisk struk-

tur ikkje er like utilgjengeleg for desse som for andre opphavlege tilnamn, men som me ser av deme
som Vesla og Bitten, er dette ikkje ein statisk situasjon.



NAMN 0G NEMNE 302013 71

som er att etter at personnamna og stadnamna er etablerte som subkategoriar med
almenn oppslutnad. Det som star att, fell i onomastikken inn under den ikkje s&
sveert opplysande kategorioverskrifta «andre namny, eller «gvrige namny.>

Som nemnt kan alle typar individualitetar f& namn, og eksempel pa eit relativt
nytt tilskott i den norske namnefloraen er namn pa stormar og orkanar. Nokre typar
levande individ far noksa regelbunde namn, og det er t.d. vanleg 8 namngje hundar,
kattar og andre kjeledyr, samt sterre husdyr som hest og ku. Leibring (2002) viser
likevel at namngjevinga av kyr er mindre vanleg nd enn for, og ho meiner dette
heng saman med den tiltakande industrialiseringa av landbruket. Andre typar dyr
far derimot sjeldan eller aldri namn. Nokre namngjev bilane sine, medan ein god
del namnebrukarar gjev namn til hyttene eller fritidsbatane sine.® Skip og sterre
bétar far som regel namn, medan dei minste batane sjeldan har noko meir enn eit
registreringsnummer. I kategorien «andre namny fell ogsd namn pa verksemder og
merkevarer.’

Opprekninga av moglege referentdefinerte grupper av andre namn kunne vore
utan ende, men felles for desse «andre namna» er for det forste at namngjevinga
primert ser ut til & ha ein emotiv funksjon, medan det kognitive, kommunikative
namngjevingsbehovet nar det gjeld desse objektgruppene ikkje kan seiast & vera
serleg akutt. Namngjevinga har snarare det Rogan (1994) beskriv som ein singula-
riserande og approprierande funksjon — med andre ord at sprakbrukaren gjennom
namngjevingshandlinga uttrykkjer eit neerare forhold til eitt konkret objekt innan-
for ei storre gruppe, og dermed gjer ei emosjonell investering i det. For det andre
er det eitt anna vesentleg fellestrekk ved namn pa andre typar objekt enn stader og
personar, som m.a. Andersson (1994) observerer: Lan fra andre, etablerte namne-
kategoriar pregar desse gruppene av sékalla andre namn. Anderssons eksempel-
materiale dokumenterer 1an fré dei etablerte kategoriane stadnamn og personnamn
(inkludert litteraere og mytologiske namn). Fordi namngjevinga for mange av desse
«andre» objekttypane ikkje spring ut av noko identifiseringsbehov, men snarare
dreier seg om ei primart emosjonell investering, vil namnebrukarkrinsane ofte
vera sma og diakront ustabile. Dette vil vera ein motivasjon til & velja namn som
har ein tydeleg, etablert proprialitet. Ldnemensteret av personnamn og stadnamn
inn i kategorien av «andre namn» utgjer dermed evidens for den sentrale plassen
stadnamn og personnamn har i propriumskategorien. Desse framstar altsd som dei

5) Ovriga namn er til og med tittel pa rapporten fra NORNAs 19. symposium (jf. Johannesson et al.
1994).

6) Strukturelt vil jo desse andre namna oftast vera lan fra dei store og etablerte kategoriane person-
namn og stadnamn, jf. nedanfor.

7) Varemerkenamna kan ha bade propriale og appellativiske eigenskapar. I somme tilfelle ser ein og at
dei over tid kan appellativiserast, som i tilfella termos og stillongs. Diskusjonen om den spréklege
statusen til merkevarenamn er for lang 8 komma inn pa her, men fortener absolutt fagleg merksemd.
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sentrale subkategoriane i namneklassen. Lana over i andre referentavgrensa subka-
tegoriar gjev 0g to andre viktige innsikter: Dei vitnar bade om den sterke tendensen
til resirkulering og analogi i namngjeving, og om den sterke graden av semantisk
demotivering som ma liggja til grunn for at slike namnelén fré éin referentkategori
over i ein annan faktisk er moglege.

4 KLASSIFISERING AV PROPRIUM I SKANDINAVISK

ONOMASTIKK
Den tradisjonelle onomastiske granskinga reknar ferenamna som innhaldslause
merkelappar, medan stadnamna blir oppfatta som komprimerte tekstar som fortel
om noko utpeikande og vesentleg ved namneobjektet. Andersson (1996) omtalar
desse to ytterpunkta i namngjevinga som det propriale grunnmensteret, men pre-
siserer at dette representerer ei forestelling om sarleg stadnamnlaginga som ikkje
utan vidare finn stette i empirien. Arbeid av m.a. dei finske namnegranskarane
Eero Kiviniemi og Kurt Zilliacus dokumenterer at stadnamnforradet har eit sterkt
analogibunde preg. Kiviniemi (jf. t.d. 1991) finn empirisk evidens for at stadnamna
isveert stor grad framstar som analogiske lagingar og at stadnamnforradet utgjer eit
relativt lukka og leksikalsk sterkt spesialisert domene. I modellen Andersson
(1996) set opp over det mentale onomastikonet tek han omsyn til denne innsikten
og integrerer bade prefabrikkerte namn til bruk pd meir eller mindre arbitraere
namneobjekt (namn av typen Fredheim), og prefabrikkerte namn hevelege pa
namneobjekt som oppfyller visse noksa generelle eigenskapar (namn av typen
Bjorkheim og Skogstad) i tillegg til dei primare og sekundaere namnelagingane.
Dei nemnde funna (sterke tendensar til analogi og lukka ordforrad) gjev grunn til
a diskutera om ikkje ogsa stadnamna i stor grad fortel om namngjevaren sine fore-
stellingar om proprialitet (jf. her 0g Bakken 2000a).

Bakken (1994) og Nystrom (1995 og 1996a og b) dreftar propria sin plass i ein
leksikalsk nettverksmodell. I ein slik modell vil tilnamna vera den subkategorien
av namn som viser dei mest gjennomgéaande neere sambanda med dei appellati-
viske substantiva i nettverket. Tilnamna er primere lagingar og refererer til ein
typisk eigenskap eller ei spesiell hending knytt til namneberaren. Dei er lite proto-
typiske namn, fordi den kategoriserande tydinga er heilt essensiell for at tilnamnet
skal oppfylla funksjonen sin. Tilnamna har dermed eit stort utnyttingspotensiale i
studiar av synkrone ordlagingsmekanismar og i studiet av det interessante grense-
landet mellom proprium og appellativ.

Dei to sentrale subkategoriane personnamn og stadnamn har gjennom heile fag-
historia framstatt som to separate granskingsdisiplinar med kvar sine granskings-
sporsmal og metodar (jf. Bakken 2000a, b). Stadnamngranskinga har gjennom det
etymologiske potensialet hatt ein sterkare plass og blitt vurdert som meir interes-
sant i den tradisjonelle ganskingsdisiplinen. Men det kan ogsa sja ut til at dei to
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subkategoriane har sa sterk almenn innprenting at dei forsvarer ein status som kate-
goriar pa basalniva. Det treng ikkje forpurra den taksonomiske relasjonen mellom
kategoriane namn og ferenamn eller namn og stadnamn 1i eit kategoriseringshi-
erarki (jf. plasseringa Taylor (2002: 136) gjer av av jeans pé basalniva, ved sida av
trousers).

Zilliacus (2002) gjer ei kritisk tilneerming til kategoriseringspraksisen innanfor
onomastikken, men han hevdar at dei store subkategoriane i namneklassen svarer
til konvensjonaliserte domene og artsomgrep som menneske, geografiske stader,
kyr, batar osv. I den graden desse subkategoriane ogsa framstar som sprakleg rele-
vante, fungerer inndelinga greitt fra eit granskingssynspunkt. Nar ein ser i detalj pa
korleis desse ulike referentavgrensa subkategoriane er vidare delte inn i onomastik-
ken, avteiknar det seg ein ofte problematisk praksis. Det heilt spesielle sambandet
mellom namn og namneobjekt — betinga av at namnet berre har éin referent — gjer
onomastikken til noko meir og noko anna enn den lingvistiske granskinga elles.
Som fleire granskarar har vore inne pa, kan det naere sambandet mellom namnet
og den eine referenten i klassifiseringssamanheng sja ut til & representera ein snu-
bletrad, jf. for eksempel van Langendonk (1995), som atvarar eksplisitt mot det han
kallar «spekulativ kategorisering» av namn. Zilliacus (2002) hevdar at den sterke
saksorienteringa i onomastikken ferer med seg kategorisering som er upresis, og
som 1 verste fall forer til feilanalysar.

Eit nerliggjande deme pa slik problematisk subkategorisering pa spesialistni-
va er undersekingar av synkrone, moderne ferenamnval som legg proveniens til
grunn for vidare kategorisering og analyse. For moderne namngjevarar ser det i
namngjevingssiutasjonen ut til & vera lite relevant om namn som Per og Kari har
eit anna sprakleg opphav enn Ola og Liv, og det er vidare lite som tyder pa at det er
ei veksande religios orientering som ligg bak 1990- og 2000-talets popularitet for
opphavleg gammaltestamentlege namn som Sara og Noa. For somme personnamn
kan opphav vera meir relevant, men det ser i hovudsak ut til at heilt andre meka-
nismar ligg bak moderne namneval. Som eit deme pé ei sprakstrukturell tilnzer-
ming til moderne ferenamnmateriale kan eg trekka fram Alhaug (2000). Alhaug
analyserer forenamn i Noreg pa 1900-talet, og i ein delstudie grupperer han det
empiriske materialet etter talet pa stavingar og utlydsvokalisme. Resultata hans
dokumenterer at ei slik sprakstrukturell subkategorisering ser ut til & vera meir i
samsvar med kategoriane namngjevarane oppfattar som relevante i namnevalsitua-
sjonen enn ei proveniensorganisert. Kort sagt kan ein hevda at studiar som gjeld
samansetninga av sjelve namneforradet vil vinna pé ei vidare subkategorisering av
forenamna etter geografisk eller kulturelt opphav, medan studiar av ferenamnbruk
heller ber leggja til grunn ei (synkront eller diakront) sprakleg definert inndeling
av materialet.

I norsk stadnamngransking er det to tydelege skolar eller tilneermingsmatar til
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det empiriske feltet. Den eine er etablert etter forebilete av Oluf Ryghs tiln&erming
i storverket Norske Gaardnavne, medan den andre kan knytast til Gustav Indrebe.
NG er det store referanseverket i norsk namnegransking, det har ei tydeleg ety-
mologisk orientering, og handsamar einskildnamn ut fr4 matrikkelordninga. Til-
narminga er i trdd med samtidas sterke vekt pa etymologi og er det skoledan-
nande utgangspunktet for den seinare taksonomisk orienterte subkategoriseringa
av stadnamn i soknenamn, bynamn, plassnamn, innsjgnamn osb. Zilliacus (2002)
viser at inndelinga etter artskategori i onomastikken ofte er forsekt vidareutvikla
til bade & gjelda underordna kategoriar (som ved inndeling av namn pé innsjear
etter storleiken pa namneobjektet), og overordna kategoriar (som ved inndeling av
stadnamna i naturnamn og kulturnamn). Zilliacus hevdar denne vidareutviklinga
representerer dome pa kategorisering som ikkje har motsvar i eit alment omgreps-
system, og han hevdar dette gjer det vanskeleg a skapa konsistens i inndelinga.
Subkategoriar av namn som refererer til kognitivt saliente kategoriar som men-
neske, geografisk stad, dyr osb. vil etter Zilliacus’ syn likevel vera opplysande
i granskingssamanheng, slik me har sett deme pa ovanfor. Zilliacus er samstun-
des neoye med & understreka at dei nemnde artsomgrepa ma ha ein konvensjonell
basis, og tilheyra omgrepssystem som knyter seg til geografisk eller kronologisk
avgrensa kulturkrinsar.

Subkategorisering av stadnamn ut fra artar eller grupper av denotatum er ikkje
sd uvanlege i onomastiske arbeid, men i mange tilfelle ser denne typen katego-
risering i beste fall ut til & ha eit noksa implisitt feremal. Eg vil trekkja fram to
deme. Det forste er fra Ola Stemshaugs innferingsbok i namnegransking fra 1985,
som inneheld eit kapittel med overskrifta «Inndeling av stadnamny. I dette kapit-
telet deler Stemshaug stadnamna primert inn i «bustadnamny og «naturnamn.
Naturnamna deler han inn i subkategoriar som «hegdenamny, «vassdragsnamny,
«fjordnamny» osv., medan bustadnamna blir delte i «vanlege bustanamn» og
«seternamny. Stemshaug nemner ogsé den alternative kategoriseringa med «kul-
turnamny» og «naturnamny. | ei slik inndeling skal kulturnamnkategorien femna
om namn pa aker og eng, vegar, bruer osb., i tillegg til bustadnamna. Stemshaug
kjem ikkje med noka vidare rettleiing i bruk av dette systemet, og det er uklart for
lesaren kva feremal kategoriseringa tener, men her ville det vera relevant a trekkja
fram det sentrale poenget til Zilliacus 2002 (ovanfor) om at dei subkategoriane av
namn som refererer til kognitivt saliente kategoriar i verda i praksis vil vera inter-
essante.

Det andre demet er framlegget Gunnstein Akselberg (2005) gjer til subkate-
gorisering av onomastikonet. Han har tidlegare sjolv hevda at onomastikken har
vore utydeleg pa motivasjonen bak kategorisering og funksjonen denne eventuelt
skulle ha (jf. Akselberg 2002), men dessverre ser denne kritikken ut til ogsé &
rdka hans eigen artikkel frd 2005. Der hevdar Akselberg det gjev meining a dela
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onomastikonet (forstatt som det totale namneforradet i det norske spraket), opp i
ulike geografisk og sosialt avgrensa onomastikon. I tillegg lanserer han ein tanke
om at onomastikonet bar betraktast som kategorisert i ulike delonomastikon knytt
til forskjellige aktivitetar og emne. Neerare bestemt hevdar Akselberg det mentale
onomastikonet kan delast inn i t.d. rurale, urbane, kristne, maritime osb., delo-
nomastikon. Som med Stemshaug (1985) blir det ikkje gitt uttrykk for forema-
let med denne svart spesifikke kategoriseringa. Dei rurale, kristne og maritime
sub-onomastikona kan nok oppfattast som leksikalske domene der t.d. kristendom
eller maritim verksemd utgjer den semantiske basen namna spring ut fra. Det er
likevel ikkje heilt klart om dette er tilfellet, og korleis det i sa fall kan brukast i den
sprakleg innretta namnegranskinga. Ogsa her méd konklusjonen vera at det er litt
vanskeleg a sja relevansen av slike kategoriar i namnegranskinga, utan at desse
samstundes har motsvar i etablerte kategoriar i verda.

Den andre tydelege hovudretninga i norsk onomastikk knyter seg til Gustav
Indrebes sentrale arbeid pa feltet, og subkategoriserer namnemateriale ut fra nam-
nestruktur. Inndelinga av namna er i simpleks, samansette (toledda) namn, avlei-
ingar osv., og er pa dette nivaet altsa strukturell, snarare enn taksonomisk. Mykje
stadnamnmateriale er samla inn og kategorisert pa denne méten i hovudoppgave-
arbeid fra 1900- og 2000-talet, og i nyare tid er det i fleire onomastiske studiar med
tydelegare lingvistisk tilneerming til stadnamnmateriale valt subkategorisering ut
frd namnestruktur (jf. t.d. Bakken 1998, Wetés 2003, 2005). Desse arbeida doku-
menterer at samansetjingsstatus og morfologisk skap har relevans for brukarane i
visse brukssituasjonar, og dei leverer argument for at ei subkategorisering av stad-
namn ut fra struktur i mange samanhengar vil vera det mest feremalstenlege i den
sprakleg innretta namnegranskinga.

5 OPPSUMMERING OG KONKLUSJON

Den wittgensteinske kategoriseringsmodellen der kategoriane har tydelege sentrum
og uklare yttergrenser ser ut til & vera mykje meir fruktbar i metet med sprakleg
empiri enn den klassiske kategorimodellen. I namnegranskingssamanheng gjeld
dette bade i avgrensinga av propriumskategorien mot omgjevnadene og ikkje minst
nar det gjeld a skildra subkategoriar i propriumsklassen. Prototypetilneerminga vil
i praksis ikkje berre belysa kategorisentera, men ogsa gje oss hove til 4 integrera
dei ikkje-prototypiske instansieringane, som i sprakvitskapleg samanheng ofte
framstar som dei mest interessante.

Ferenamn, slektsnamn, personkarakteriserande tilnamn, stadnamn osv. repre-
senterer alle subkategoriar av klassen proprium. I sine prototypiske former knyter
det seg ulike namngjevings- og namnelagingsprinsipp til dei to store objektav-
grensa gruppene stadnamn og personnamn, og dette er eit vesentleg argument
for delinga i desse to underkategoriane, som Andersson (1996) refererer til som
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den propriale grunnstrukturen. Ikkje desto mindre viser eit blikk pa empirien at
det er stor grad av overlapping mellom dei to kategoriane og fra desse og over i
den appellativiske delen av substantivforradet. Kategorien personkarakteriserande
tilnamn har med sin motiverte semantikk tydelege korrespondansar til appellativa
medan kategorien diakront leverer bidrag til den elles lukka ferenamnkategorien.
Slektsnamnkategorien laner bade fra tilnamn- og stadnamnkategorien, og eit fel-
lestrekk ved dei ulike gruppene av «andre namn» er at dei kviler tungt pa lan fra
stadnamn- og personnamnkategoriane.

Eit blikk pa stoda innanfor onomastikken viser at kategoriseringar som ikkje
kan forankrast i eit alment omgrepssystem, ofte stoyter pa vanskar i mete med
empirien. Zilliacus (2002) hevdar onomastikken med tida har utvikla seg til & bli
orientert om sak. Kategoriseringa har etter kvart difor komme til & representera
to ulike innfallsvinklar — den sprakvitskaplege og den saksorienterte. To vesent-
lege moment det ma takast omsyn til i ei referent-orientert subkategorisering av
namna er at namneinventaret er mykje meir systembunde og prega av analogiar
enn den tradisjonelle onomastiske tilnaerminga har lagt til grunn, og at stadnamna
diakront ofte gjennomgar denotasjonsskifte og dermed er notorisk lite trufaste mot
den opphavlege referenten sin. Det som uansett ma vera hovudkonklusjonen er at
visse (sub-)kategoriar er meir relevante for namnebrukarane enn andre. Vidare ma
basisen for kategoriseringa vera tilpassa feremalet med granskinga og subkatego-
riseringa ma ogsa ta omsyn til om feremalet med granskinga er sprakvitskapleg,
kulturhistorisk eller sosio-kulturelt, og om ho har eit synkront eller diakront per-
spektiv.
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Navn fra Hauketo

Av Line Lysaker Heinesen

Names from Hauketo — English summary

This paper deals with personal names in the area of Hauketo south
of Oslo, taken from the census in 1865. The material consists of the
names of 860 persons (433 men and 427 women). Most of the bear-
ers were born in the area (about 50%) or in the neighbouring coun-
ties, but some were born in Sweden. The first part of the paper
deals with the use of surnames, and concludes that patronymics
were by far the most common type of surname. Unfortunately, the
material makes it hard to find out whether these patronymics are of
the primary or secondary type (father’s name + -son/-daughter or
another forefather’s name + -son/-daughter). The research also
shows that most of the married women in the material have not
taken their husband’s surname. The second part of the paper deals
with given names, and looks at how naming after parents and
grandparents was practised, the use of long and short names
(measured in the number of syllables) and the use of derivative
names and short names/pet names. The use of double names and
Nordic names and the Nordic name renaissance are also men-
tioned. The summary of this part of the paper concludes that the
traditional system of naming children after their grandparents does
not seem to be commonly used, but this is not surprising as this
custom has been best preserved in remote inland parts of Norway,
while Hauketo was a fairly central area at the time. The use of long
names and derivative names was most common among the women.
The most surprising find is the lack of double names, but this may
stem from a practice of only registering a person’s first name in the
census.
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INNLEDNING

Jeg vil i denne artikkelen se pé& noen sider ved personnavnbruken i mitt nerom-
réde, slik denne bruken viser seg gjennom folketellingen fra 1865. Jeg har tatt
for meg bade fornavn, mellomnavn og etternavn, og sammenligner bruken av
dem i dette materialet med resultatene fra tilsvarende undersegkelser. Formalet
med artikkelen er & finne ut om navnebruken skiller seg fra funnene andre har
gjort, og om det viser seg bestemte trekk ved navnebruken som kan veere inter-
essante & kommentere.

MATERIALET

Navnematerialet er hentet fra nettutgaven av folketellingen fra 1865 (http:/
arkivverket.no/Digitalarkivet). Jeg har hentet ut navnene pa alle personene som
er fort opp 1 Hauketo skoledistrikt i Aker, et omrdde som i dag ligger delvis i
Oslo og delvis i Akershus. Materialet bestir av 860 personer, 433 menn og 427
kvinner, fordelt pa 128 forskjellige garder.

Personene i materialet er oppfert i folketellingen med fodested, og av disse
opplysningene fremgér det at det er mange innflyttere i omradet. Av de 860
personene er det bare 445 som har Aker oppfort som fodested. At folk har flyttet
mye pa seg, kan ogsa ses ut fra fedestedet til barna i hver enkelt familie. Det
er ikke uvanlig at barna i en seskenflokk er fadt pa forskjellige steder. De aller
fleste innflytterne kommer, ikke overraskende, fra n&romradene: Enebakk (63
personer), Ski (55 personer), Oppegard (31 personer) og Kristiania (27 personer).
Men de kommer ogsa fra steder spredt rundt i Akershus, @stfold, Buskerud,
Oppland og Hedmark. Et par kommer fra Vestfold og Telemark, dessuten inne-
holder materialet én person fra Kebenhavn (en fostersenn) og 31 personer fra
Sverige. De fleste av disse er arbeidere og tjenestefolk, men noen har ogsa giftet
seg og fétt barn her.

Jeg har gjort en grovinndeling av personene i materialet for & finne ut hvilke
sosiale lag de tilherer. Denne oversikten ma bli omtrentlig, ettersom over-
gangene mellom gruppene er uklare. Fordelingen i grupper blir som folger:

— Koner og barn uten yrkesoppfering, federadsfolk, husholdersker, liversfolk: 64 %
— Tjenestefolk og arbeidere: 16 %

— Selveiere, gardbrukere, huseiere, forpaktere: 9 %

— Husmenn, handverkere, laerere: 8 %

— Fattiglemmer, innerster, folk pa legd: 2 %

— Proprietaerer, kapteiner, godseiere, fullmektiger o.1.: 1 %

I og med den store mengden innflyttere, far ikke denne undersekelsen et sa
lokalt preg som jeg forst hadde tenkt. Hvis jeg skulle skille ut alle personer med
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fodested Aker, ville materialet ha blitt ganske snaut, dessuten ville det bli et
uheldig skille siden medlemmene i én og samme familie ofte har forskjellig
fodested. Jeg vil derfor i hovedsak se hele materialet under ett, og heller trekke
ut mindre grupper av personer for & se nermere pd dem og hvordan navne-
bruken hos dem forholder seg til navnebruken i hele materialet.

Etternavn

Aller forst vil jeg ta for meg etternavnbruken i materialet. (Med etternavn
menes her det som i folketellingen er oppfert i rubrikken «Etternavny). I den
sammenheng vil jeg se pa bade hvilke typer etternavn som er i bruk og hvordan
disse er fordelt, i hvor stor grad personene ser ut til & ha faste slektsnavn, og ogsa
i hvilken grad gifte kvinner har tatt mannens etternavn. Jeg kommer ogsé inn
pa bruk av mellomnavn (dette begrepet defineres nedenfor).

Navnetyper

De aller fleste personene i materialet (806 personer, 94 %) er fort opp med et
patronym som etternavn, altsa et mannsnavn + -sen/-datter (i materialet er dette
forkortet -s./-d., men jeg skriver navnene ut med -sen/-datter i teksten). | mange
tilfeller lar det seg ikke gjore & finne ut om dette er et ekte eller et sekundaert
patronym, men i de tilfellene der bade far og barn er fort opp sammen (bor pa
samme gard), er det mulig & finne ut av. Det viser seg da at vi bare finner fire
eksempler pa bruk av sekundert patronym:

— Vilhelm Hansen og Johanne Hansen har fem barn, som alle er fort opp som
Hansen/Hansdatter

— Hans Olsen og Anne Olsdatter har datteren Karen Olsdatter

— Petter J. Skjennesen (enkemann) har sennene Emil Skjennesen og Erik
Skjennesen

— Bernt Olsen og Oline Nilsdatter har fem barn, som alle er fort opp som
Olsen/Olsdatter

I tillegg finnes det en heller merkelig oppfering der Peder Johanesen og Karen
Kristoffersdatter er fort opp med barna Ole Hansen, Marie Pedersdatter, Kris-
tian Larsen og Karoline Hansdatter, alle nevnt «deres Sen/Dat.»

Disse funnene passer godt med andre undersekelser av etternavnbruk pa
1800-tallet. For eksempel skriver Gudlaug Nedrelid at «[nJamneskikken i forre
hundredret, slik han lét seg dokumentera i 1801-folketelijingi, er [...] dominert
av at majoriteten av innbyggjarane den gongen hadde primarpatronym» (1998:
31). Astrid Weel Sannrud har samme konklusjon: «Den mest brukte etternavn-
typen i forrige drhundre i Fredrikstad var farsnavn.» (1995: 197).
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To av personene i materialet mangler etternavn. Resten av personene i mate-
rialet har etternavn av forskjellige typer:

— Gardsnavn (Oppegaard, Haug, Indgjer, Tyrinby, Solberg, Budkjer (?),
Lilleaasen, Hersceter, Hoibraate og Rud, tilsammen 31 personer)

— Svenske (Hjelm, Stromberg, Blad, Holmqvist og Nystrom, til sammen 11
personer)

— Andre (Michlet, Rasch/Rask, Kronsten og Rom, til ssmmen 10 personer)

I de tilfellene der personene har et gardsnavn som etternavn, er dette et annet
enn navnet pa garden der de bor. De svenske etternavnene (som ogsa er baret av
svensker), passer godt med beskrivelsen Astrid Weel Sannrud har i sin artikkel:

«Mange av de svenske navnene er tilnavn. Innbyggerne i en «by» har f.
eks. ofte tatt utgangspunkt i bynavnet nar de har lagd etternavn. De kan ha
tatt forste halvdel av bynavnet og lagt til en endelse f.eks. -quist eller -gren
eller -strém. [...] De svenske navnene er gjerne toleddede, hvert ledd bestér
helst av bare en stavelse, og navnene har gjerne ingen komposisjonsfuge.»
(1995: 188-189).

Etternavnene i kategorien « Andrey er av forskjellig opprinnelse. Navnet Rasch/
Rask har svensk/tysk/dansk opprinnelse, men alle baererne er fodt i Norge.
Navnet Michlet er av fransk opprinnelse, og navnet Kronsten er av samme opp-
bygning som de svenske etternavnene, selv om baereren er fodt i Norge. Rom har
jeg ikke funnet noen opplysninger om, og navnet ser ikke ut til a veere i bruk i
dag. Budkjer kan vaere gardsnavnet Bukjcer fra Fjere i Aust-Agder, men alle de
fire beererne er fodt i Aker.

Bruk av slektsnavn

Hvorvidt etternavnene til personene i materialet er slektsnavn, altsa et etter-
navn som gar i arv fra generasjon til generasjon, er, som jeg var inne pa ovenfor,
bare mulig & finne ut der far (mor) og barn er fort opp pa samme gard. Som
nevnt har jeg bare funnet fire eksempler pa bruk av sekundert patronym, og av
de 19 etternavnene som ikke er patronym, er 8 baret av bade far og/eller mor og
barn.

Kvinners etternavn som gifte

Kvinners etternavn som gifte er et tema det er skrevet lite om. Norsk etternamn-
leksikon sier folgende: «Ved giftarmal har det tradisjonelle mensteret vore at
kvinna tok slektsnamnet til mannen» (Veka 2000: 16). Denne setningen er
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ganske uklar, bade fordi ordet «tradisjonell» ikke har noen fast tidsbegrensning,
og fordi bruken av slektsnavn ikke var vanlig utbredt for langt inn pd 1800-
tallet. Ivar Utne skriver i sin artikkel

«Gifte kvinners etternavn, slektsnavn og mellomnavny at «[i] 1865 hadde
antakelig storstedelen av befolkninga i det [sic] store byene fatt faste
slektsnavn. I Oslo og Trondheim hadde sterstedelen av befolkninga tatt i
bruk faste slektsnavn, i Trondheim mest annet enn sen-navn. Blant folk
med sen-navn hadde rundt 90 % av ektefellene felles etternavny (2002: 8).

Og Astrid Weel Sannrud har kommet fram til at dreyt halvparten av de gifte
kvinnene i Fredrikstad i 1865 har tatt mannens etternavn (1993: 265). I mitt
materiale er tallene mye lavere, av 134 ektepar har jeg bare seks eksempler pa at
mann og kone har samme etternavn, og bare ett av disse ekteparene har et patro-
nym som etternavn:

— C.M. Haug og Karen Haug (barna heter Haug)

— Helle Indgjer og Thea Indgjer (barna heter Indgjer)

— Elias Hjelm og Gunild Hjelm (barna heter Hjelm)

—Johan Tyrinby og Karen Tyrinby (barna heter Tyrinby)

— C. August Budkjer og Karoline Budkjer (barna heter Budkjer)

— Vilhelm Hansen og Johanne Hansen (barna heter Hansen/Hansdatter)

Ingen av kvinnene er fort opp med pikenavn eller farsnavn i tillegg til mannens
navn.

Mellomnavn

Fire av mennene i materialet er fort opp med patronym + gardsnavn/annet etter-
navn: Lars Kristiansen Hoibraate, A. Hansen Lilleaasen, Bernt Torstensen Rud
og Karl Olsen Blad. Astrid Weel Sannrud skriver om denne bruken av mellom-
navn, definert som et navn som «star mellom fornavnet og etternavnet, og det
ma alltid vaere av etternavns type» (Sannrud 1995: 186). I hennes materiale,
akkurat som i dette, er denne bruken lite utbredt. Videre skriver hun at «[s]vart
mange av dem som har et mellomnavn som slutter pa -sen eller -datter, har et
norsk bostedsnavn som etternavn, og dette er det tradisjonelle norske navne-
komplekset.» (Sannrud 1995:195). Norsk etternamnleksikon sier at «[l]enge
hadde det vore slik at ferenamnet eller patronymet ofte vart folgt av eit
gardsnamn, ikkje som eit fast slektsnamn, men meir som ei opplysande adresse.»
(Veka 2000: 14). Men gérdsnavnene disse mennene har som etternavn er, som
nevnt ovenfor, ikke samme navn som gérden de er bosatt pa, s& de fungerer ikke
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som adresse. Og bare A. Hansen Lilleaasens barn har fatt Lilleaasen som etter-
navn, barna til de tre andre har ekte patronym. Det kan dermed se ut som disse
etternavnene har vert en slags tilnavn, eller har vart nedvendige for & skille
disse personene fra andre med samme navn.

Oppsummering etternavn

Det er, i den grad det lar seg avgjere, lite bruk av faste slektsnavn i dette mate-
rialet. Dette var en skikk som forst vokste frem i byene og i de ovre sosiale lag,
og selv om Aker ikke 14 langt fra Kristiania, var det fortsatt pa landsbygda, noe
som kan forklare den sparsomme bruken av slektsnavn. Ser vi pa yrkene til de
personene i materialet som berer slektsnavn, finner vi en skomaker, en glhand-
ler, en godseier og flere gardbrukere. Om ikke alle disse kan sies & here til «de
ovre sosiale lagy, finner vi 1 hvert fall ingen innerster eller fattiglemmer i denne
gruppen.

Skikken med at kvinner tok sin manns navn nar de giftet seg, vokste ogsa
frem i byene og hos overklassen. At denne skikken er sa lite utbredt i dette
materialet, kan igjen forklares med at Aker 14 pa landsbygda og at det i liten
grad finnes folk med hey sosial status i materialet. Ivar Utne mener dessuten at
denne skikken kan ha vert mer i bruk enn det som kommer frem i folketellin-
gene, siden en slik navnebruk ikke var palagt fra det offentlige (Utne 2002: 9).

Fornavn

Jeg vil her i storre grad konsentrere meg om de formelle sidene ved fornavnene,
enn den «tradisjonelle» inndelingen av fornavn i kristne, tyske, nordiske osv.
Hovedgrunnen til dette er at den tradisjonelle inndelingen ofte gjor at navnene
overlapper. For eksempel kan navnet Hans kan regnes badde som tysk og kris-
tent, i tillegg til at det har veert i bruk her i landet sé& lenge at mange i dag ville
tenke pa det som et norsk navn. Jeg har derfor valgt & heller se pd navnenes
lengde og oppbygning, siden disse kriteriene er lettere & dele inn navnene etter,
og siden denne inndelingen gir et vel sa interessant bilde av navnebruken som
den tradisjonelle. Men forst vil jeg si litt om andre sider ved fornavnbruken,
nemlig oppkalling og dobbeltnavn. Alle opplysninger om fornavnenes opphav
og forekomst er hentet fra Norsk personnamnleksikon.

Oppkalling

Det tradisjonelle oppkallingsmensteret i Norge har vert at de to eldste sennene
1 en soskenflokk skal kalles opp etter sin farfar og morfar, og at de to eldste
jentene skal kalles opp etter farmor og mormor. Flere steder i landet har dette
mensteret vert opprettholdt helt inn pd 1900-tallet. I dette materialet ser det
derimot ikke ut til & ha veart praktisert s& veldig strengt: Jeg finner bare 18
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eksempler pa at (tilsynelatende) eldste senn er direkte oppkalt etter sin farfar, og
5-6 eksempler pd at (tilsynelatende) nesteldste senn er direkte oppkalt etter sin
morfar. De lave tallene kan komme av at barn har dedd eller flyttet ut (slike
tilfeller fremgér ikke av materialet). I noen familier har det heller ikke veert
mange nok senner til & folge oppkallingsmensteret. Det finnes ogsé eksempler
pa at besteforeldrene er direkte oppkalt, men ikke i «riktig rekkefolge», slik at
forste senn er oppkalt etter morfar og andre senn etter farfar.

For jentenes del er det dessverre ikke mulig ut fra dette materialet & finne ut
om de er oppkalt etter sine bestemedre eller ikke.
Selv om det tradisjonelle oppkallingsmensteret ser ut til & sta svakt, finner
vi flere eksempler pa oppkalling pé tvers av kjenn og oppkalling med
forbokstav(er) (sistnevnte kan vere tilfeldig):

—Jens Halvorsen og Inger Kristensens eldste sonn heter Haken

— Vilhelm og Johanne Hansens tredje datter heter Vilhelmine

— Hans Olsen og Anne Hansdatters eldste barn (datter) heter Olava

—Johan Andersen og Marte Hansdatters to eldste barn heter Anne og Hans (og
deres barn nummer syv og étte heter Syverine og Otto!)

Det at bruken av direkte oppkalling er relativt liten, gjor egentlig bare at mate-
rialet er mer spennende & jobbe med, siden foreldrene da har hatt andre grunner
til & velge navn enn bare & folge tradisjonen. Oppkalling pé tvers av kjenn gir
ogsa mulighet for nye navnedannelser.

Bruk av flere fornavn

Bruken av flere fornavn i dette materialet er forsvinnende liten, bare ni personer
(dreyt 1 %) er fort opp med to fornavn, og ingen er fort opp med flere enn to.
Disse ni personene fordeler seg pa seks menn og tre kvinner, og i de fleste tilfel-
lene er ikke engang begge navnene skrevet helt ut:

Menn: C. August, Petter J., Hans Syver, C.M., J.Chr. og Petter S.
Kvinner: Karen P., Anne M. og Andrine J.

Andelen er sa liten at man nesten kan lure pa om personene som hovedregel bare
har blitt fort opp med ett fornavn, selv om de har hatt flere. Andre undersekelser
om bruk av flere fornavn har nemlig langt heyere prosentandeler. Terje Aarset
(1982) ramser opp resultatene fra flere undersekelser rundt om i landet: I Hadsel
1 Nordland hadde 97 % av mennene dobbeltnavn i 1870-drene, og 99 % av kvin-
nene hadde dobbeltnavn i 1880—85. I Ulstein var det nesten ingen som bare
hadde ett navn rundt 1870. Selv i omradene der dobbeltnavn var lite utbredt, var
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andelen hoyere enn her: I Ullensvang i Hardanger fikk 5,1 % mer enn ett navn
mellom 1820 og 1900, og i Skjdk hadde 2,3 % av mennene og 5,3 % av kvinnene
mer enn ett navn pa slutten av 1800-tallet. Videre skriver Aarset:

«Det ser ut til at dobbeltnamn kjem forst i bruk i kyststrek i vest og nord,
i tettstader tidlegare enn i omlandet omkring. Dobbelnamna kjem forst i
bruk blant kvinner, og gér seinast ut av bruk i kvinnenamn. Dobbelnamn-
frekvensen er ogsa jamt over hogast for kvinner» (Aarset 1982a: 89).

Tallene i dette materialet avviker altsa sterkt fra dette, bade i prosenttall, fordi
det her er faerrest kvinner med dobbeltnavn, og fordi ogséa dette omradet vel kan
sies a vaere et kyststrok.

En indikasjon pa at oppskriveren har unnlatt & fere opp dobbeltnavn, finner vi
pé Bjernerud gard. Den yngste datteren der i 1865, Matea, var en av de to jentene
som ble myrdet pd samme gard 28. november 1876. Pa gravsteinen, som star pa
Nordstrand kirkegard, er hun kalt Mathea Karoline. Ettersom1875-folketellingen
ikke finnes digitalisert for Aker, har jeg dessverre ikke hatt mulighet til & bruke
den for a kontrollere om personene har flere navn som ikke har blitt fert opp 1 1865.

Personene som baerer dobbeltnavn, er stort sett gardbrukere eller deres fami-
liemedlemmer, de er bade innfedte og innflyttere, og de bor alle pa forskjellige
garder.

Jeg vil 1 det folgende bare ta hensyn til forste fornavn. De fem mennene som
bare er fort opp med en forbokstav eller en forkortelse som fornavn, blir ikke
regnet med.

Lange og korte navn

Et av kriteriene jeg har brukt for & dele inn navnene, er stavelsesantall.

I de fa tilfellene der det kan vare tvil om et navn har to eller tre stavelser (for
eksempel om navnet Kristian har blitt uttalt krist-jan eller krist-i-an), har jeg
valgt tre. Fordelingen blir da som vist i tabell 1.

Tabell 1: Fornavn delt inn 1 antall stavelser

Menn
Antall 1 stavelse 2 stavelser 3 stavelser 4 stavelser
bzaerere 95 242 86 5
leksikalske navn 11 55 15 4

Kvinner
Antall 1 stavelse 2 stavelser 3 stavelser 4 stavelser
baerere 0 210 177 40
leksikalske navn 0 48 48 18
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Det er helt tydelig at lange navn (tre eller fire stavelser) er mest brukt blant
kvinnene, mens korte navn (én eller to stavelser) er mest brukt blant menn. En
av grunnene til at det er sa mange lange navn hos kvinnene i forhold til hos
mennene, er at mange har fatt navn som er laget av mannsnavn, og som dermed
bestér av et navn + en endelse pa en eller to stavelser: Karoline, Josefine, Kris-
tianna, Syverine, Petronille. Tendensen til at jenter i sterre grader enn gutter
blir «pyntet» med fine navn, har nok ogsé en del & si. En del av de enstavelses
kvinnenavnene som er vanlige i dag, var dessuten ikke i bruk rundt 1865: Gamle
nordiske navn som Bjorg og Siv ble forst tatt i bruk igjen rundt arhundreskiftet,
Gry kom ogsa til pa samme tid, mens Linn er kjent siden rundt 1940.

Mest brukte navn

Dersom vi slar sammen navn med forskjellig stavemate, bestar materialet av 82
forskjellige mannsnavn og 107 forskjellige kvinnenavn. Fordelingen av perso-
ner som baerer de mest populere navnene, er ganske lik: Det er 158 menn og 150
kvinner som har et av de fem mest populare navnene for hvert kjenn. De ti mest
populare navnene er fort opp i tabell 2.

Tabell 2: Ti-pa-topp fornavn

Menn Kv.
Plass Hauketo 1865 Plass Hauketo 1865
1 Johan (44) 1 Anne (45)
2 Hans (33) 2 Karen (35)
3 Kristian (32) 3 Maren (33)
4 Ole (29) 4 Marie (22)
5 Anton (20) 5 Johan(n)e (15)
6 Karl (18) 6 Ingeborg (14)
7 Johan(n)es (15) 6 Helene (14)
8 Martin (13) 8 Julie (13)
8 Lars (13) 9 Karoline (11)
10 Jens (12) 10 Marte, Josefine, Inger (9)

Jeg har ikke funnet noe landsoversyn fra samme periode som kan brukes for
a se om navnebruken pa Hauketo skilte seg fra landet for @vrig. Men hvis vi ser
pa tilgjengelige ti-pa-topp-lister fra periodene for og etter pa ssb.no, ser vi at det
er mange av de samme navnene som gar igjen:

Kvinner 1801: Anne, Karen, Ingeborg og Marte finnes i begge listene
Kvinner 1880: Anne, Karen, Marie, Johanne, Ingeborg og Karoline finnes i
begge listene
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Menn 1801: Hans, Ole, Johannes og Lars finnes i begge listene
Menn 1880: Johan, Hans, Kristian, Ole, Karl, Martin og Lars finnes i begge
listene

Nordiske navn

Selv om jeg innledningsvis sa at jeg ville unnga den tradisjonelle inndelingen av
personnavn i kristne, tyske, nordiske osv., vil jeg likevel kaste et blikk pa de
nordiske navnene for & se i hvor stor grad de finnes i dette materialet. Jeg vil
ogsa se om det er mulig & finne noen spor av den nordiske navnerenessansen,
det vil si gamle, nordiske navn som ble tatt opp igjen etter inspirasjon fra
skjennlitteraturen og sagaene. Terje Aarset skriver:

Vi veit ikkje visst nar utviklinga mot ein norskare namneskikk kom i gang
og kvar det skjedde forst. Men mykje tyder pé at dei nordiske namna forst
slo gjennom i byane, og omslaget kan iallfall somme stader merkast fra
1840-ara. (Aarset 1982b: 66)

Blant mannsnavnene finner vi 22 nordiske navn, en del av dem i dansk eller
dialektal form: Amund, Arne, Aslak, Einar, Erik, Fritjof, Gudbrand/Gulbrand,
Gunder, Haken/Hakon/Haagen, Halvor, Harald, Helle, Holm, Ingeval, Karl,
Knud, Ole, Svend, Tollef, Torer, Torsten og Torvald. Disse har tilsammen 95
berere, det vil si at 22 % av mennene har et nordisk navn. Dessuten finnes det
diverse former av Olav (ved siden av Ole): Olai, Olaus, Oluf og Olavus.

Blant kvinnenavnene finner vi bare syv nordiske navn: Helga, Inga, Inge-
borg, Inger, Gunild, Ragnild og Randi. De har tilsammen 32 barere, det vil si at
7,5 % av kvinnene har et slikt navn. Ogsa her finner vi avledninger av nordiske
navn, noen av disse via andre former: Haakine, Olava, Ollette, Torine, Bollette,
Gurine, Olia og Oline.

Ogsa 1 patronymene (hos dem som, sa vidt vites, ikke har foreldrene sine i
materialet) finner vi en del nordiske navn, ogsé navn som ikke forekommer som
fornavn her: Torger, Vebjorn, Tron(d), Tore, Torbjorn, Elev, Even, Iver, Torkild,
Berger og Erland.

Baererne av de nordiske navnene er spredt over alle aldre, bade blant kvin-
nene og mennene. For eksempel har Halvor ni berere fra 8—66 ar, Karl har
atten bearere fra 2-53 &r, Inger har ni berere fra 15-79 ar og Ingeborg har
fjorten beaerere fra 12—68 ar. Navnene som skiller seg ut i denne sammenheng
er Fritjof, der de seks bererne er 3, 4, 5, 8, 11 og 16 ar gamle, og Haken/Hakon
som har fem berere pa henholdsvis 3, 5, 11, 12 og 16 ar (i tillegg finner vi
den danske formen Haagen, som beres av en mann pa 42). Folk med nordiske
navn finner vi i alle yrkesgrupper og samfunnslag, bade blant tjenestefolk,
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arbeidere, gardbrukere, handverkere og husmenn, og dessuten hos materialets
eneste skipskaptein. Ogsa to av svenskene i materialet har nordiske navn (Kar/
og Ingeborg).

De tre mest brukte nordiske mannsnavnene, Karl, Halvor og Haken/Hakon/
Haagen, har alle veert i jevn bruk siden middelalderen. Bruken av dem her tyder
altsa ikke pa noen nordisk navnerenessanse, men heller pd en lang og vedva-
rende navnetradisjon. For navnet Haken/Hakon/Haagen ber det likevel nevnes
at skriftformen Hakon ifelge Norsk personnamnleksikon ble brukt av Oehlen-
schliager og 1 Jacob Aalls utgave av kongesagaene. Selv om navnet i seg selv
hadde veart i jevn bruk, kan altsd skrivematen og alderen pa barerne tyde pa
litteraer pavirkning. Navnet Fritjof ble kjent pa nytt gjennom Tegnérs «Frithiofs
sagay fra 1825, og var ifelge Norsk personnamnleksikon «vanleg i Oslo-omra-
det fra ca 1840». Dette motenavnet har altsd ogsé slétt igjennom her. Ogsé de
tre mest brukte nordiske kvinnenavnene, Ingeborg, Inger og Gunild, har vaert
i jevn bruk, selv om Inger er en yngre form. Navnet Ingeborg finnes ogsé i
Tegnérs «Frithiofs saga», men har tydeligvis ikke gitt samme utslag i navne-
bruken som Fritjof, ettersom navnebaererne er sa spredt i alder. Resten av de
nordiske navnene i materialet har vert i jevn bruk, og mange av dem er navn
som har vert typiske for Ostlandet.

Avledninger

Kvinnenavn avledet av mannsnavn er svaert mye brukt. Denne navngivingsma-
ten ble populer utover 1700-tallet og serlig pa 1800-tallet (Stemshaug 1982:
30). Materialet inneholder 31 slike navn med tilsammen 94 berere, det vil si at
22 % av kvinnene berer slike navn. Det er stor variasjon i hvilke endelser som
er brukt: -ine, -ette, -ie/-ia, -ikke, -a, -an(n)a og -(n)ille. To navn er ogsé avledet
av andre kvinnenavn, nemlig Gurine og Bollette. Med unntak av Josef og
Matteus, finnes alle mannsnavnene som avledningene er laget til, i materialet.
Dette kunne tyde pé at disse navnene for en stor del er blitt gitt pd grunn av
oppkalling, og det viser seg ogsa at 18 av kvinnene som berer slike navn, har en
far eller bestefar med det tilsvarende mannsnavnet.

Ogsa blant mannsnavnene finnes det noen avledninger, men disse er fa. Alle
har endelsen -(i)us og har samme form som opprinnelig latinske navn. Emilius
er avledet av Emilie (Emelie), Hildus av navn pa Hild-, Olaus og Olavus er latin-
ske former av Olav, mens Martinius, Julius, Marius, Magnus, Kornelius og
Sofus er opprinnelige latinske navn.

Kortformer/kjaeleformer
Kortformnavnene er det ogsd mange av blant kvinnenavnene. Noen av dem er
gamle navn som har veart i bruk siden middelalderen, for eksempel Hilda og
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Inga, mens andre er nyere kjeleformer, for eksempel Kaja, Gina og Thea. Det
er 26 slike navn i materialet med tilsammen 50 barere, det vil si at 12 % av
kvinnene berer slike navn. En god del av disse navnene er laget av den typen
avledningsnavn som ble omtalt i forrige avsnitt, for eksempel Gusta av Augusta,
Netta av navn som Antonetta og Jonetta, og Mina av Vilhelmina. Dette kan tyde
pa at avledningsnavnene ble oppfattet som lange og kronglete, og da er det jo
interessant at disse to navnetypene lever side om side.

Blant mannsnavnene er det fa slike kortformer, bare Arne, som er en gammel
kortform av navn pa Arn-, og Sander av Aleksander. De har én berer hver. Som
vi s& ovenfor, er det mye storre bruk av korte navn blant mennene enn blant
kvinnene, men dette skyldes stort sett de nordiske formene av kristne navn, som
har blitt «slitt ned» og forkortet gjennom mange hundre érs bruk, for eksempel
Paul, Nils, Jens og Lars.

Navnebruk i mindre grupper
Innledningsvis skrev jeg at jeg ville trekke ut mindre grupper av personer fra
materialet og se n@rmere pa navnebruken hos dem. Jeg vil trekke ut den lille
gruppen svenske innvandrere, og deretter den sterre gruppen personer som er
fodt i Aker, og se om disse skiller seg fra hele materialet sett under ett.
Gruppen personer som er fodt i Sverige bestar av 19 menn og 12 kvinner. De
er i alderen 3-54 ar, og de fleste er tjenestefolk og arbeidere. 26 av personene
(84 %) har et patronym som etternavn, mens tallet for hele materialet var 94 %.

Tabell 3: De ti vanligste navnene blant folk fodt i Aker,
sammenlignet med hele materialet

Menn Kv.
Plass | Hele materialet | Pl. | Aker Plass | Hele materialet PL. | Aker
1 |Johan (44) 1 |Johan (28) 1 | Anne (45) 1 | Maren (22)
2 | Hans (33) 2 | Kristian (23) 2 | Karen (35) 2 | Anne (17)
3 | Kristian (32) 3 |Hans (18) 3 |Maren (33) 3 | Karen (13)
4 [Ole(29) 4 | Anton (13) 4 | Marie (22) 4 | Karoline (10)
5 | Anton (20) 5 | Karl (10) 5 | Johan(n)e (15) 5 |Julie (7)
6 | Karl (18) 5 | Martin (10) 6 | Ingeborg (14) 6 | Ingeborg (6)
7 |Johan(n)es (15)| 7 |Jens (8) 6 | Helene (14) 6 | Josefine (6)
8 | Martin (13) 8 |Ole (7) 8 | Julie (13) 8 | Marie, Helene,
Marte, Sofie,
Allette, Andrine (5)
8 |Lars (13) 8 |Lars (7) 9 | Karoline (11)
10 |Jens (12) 10 |Johan(n)es (6)| 10 |Marte, Josefine,
Inger (9)
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Personnavnbruken er ogsa ganske lik den i hele materialet sett under ett, med
unntak av at navnet Anders er forholdsvis mye brukt (fem beaerere) blant sven-
skene, og at ingen av kvinnene har avledningsnavn. Bruken av lange navn hos
kvinnene er ogsa liten, det er ingen som har navn med fire stavelser, og bare fire
som har navn med tre stavelser.

Gruppen personer som er fodt i Aker, bestar av 244 (55 %) menn og 201
(45 %) kvinner. 423 (95 %) har et patronym som etternavn. De fornavnene som
er mest brukt i hele materialet sett under ett, er stort sett de samme som er mest
brukt i Aker, selv om plasseringene er litt annerledes (se tabell 3).

Navnene Fritjof og Andrine finner vi bare blant dem som er fodt i Aker. I Aker
har 24 % av kvinnene et avledet navn, mot 22 % i hele materialet, og tilsvarende
tall for kortformnavnene er 14 % og 12 %. Av mennene har 19 % nordiske navn
(22 % 1 hele materialet), mens for kvinnene er tallene 6,5 % (7,5 %). Bortsett
fra bruken av noen enkeltnavn stemmer altsa denne gruppen godt overens med
hele materialet.

Oppsummering fornavn

Det mest overraskende funnet i denne artikkelen er den sparsomme bruken av
dobbeltnavn, men som jeg nevnte ovenfor, kan dette komme av at folk som
hovedregel har blitt fort inn med bare ett fornavn. Den nordiske navnerenes-
sansen viser seg bare sa smatt i dette materialet, men den slo da heller ikke inn
med full tyngde for mot slutten av 1800-tallet. Det tradisjonelle oppkallings-
mensteret ser ut til & sta relativt svakt, men dette kan skyldes at Aker tilhorer et
sentralt strek av landet, der denne skikken ikke holdt seg fullt sa godt som i de
mer avsidesliggende innlandsbygdene.
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Fra ryphea til shit creek
Ordspel pa stadnamn

Av Tor Erik Jenstad

This article takes as its starting point some Norwegian dialectal
expressions which show place-name structure on the surface, but
turn out to have appellative content. An example is “dt rypho'n”
(with the preposition dat ‘ to’ plus a noun in the dative case). This
looks like containing a mountain name *Ryphoea. The element ho is
found in many names in Mid-Norway, meaning roughly ‘rounded
mountain peak’. But “ryphea” in this expression means ‘grouse
mountain region’ more generally, used when talking about hunting.

Some similar expressions are discussed, and it is found that they
are mainly used in connection with some kind of resource utiliza-
tion.

Most of these expressions also have a somewhat slangy stylistic
value, and they are here tentatively labelled “word play on place-
names”. A connection with similar Danish expressions is estab-
lished, and finally a parallel is drawn to English slang expressions
like “(up) shit creek” and “arsehole street”.

Slang is known to challenge borders in language. Here the limit
between proper nouns and appellatives is being pushed.

At ryphe’n

Nar det dreg seg mot rypejakttid, er eit typisk spersmal sunndalingar kan stille
til kvarandre: «-Ska du at ryphe’n?» Ved ferste augekast ser jo dette ut som eit
fjellnamn samansett med grunnordet 4o, som det finst s mange av i dette
omradet, og her i dativform pa grunn av preposisjonen dz. Men & leite etter eit
namn Ryphea e | pa kartet, er fafengt.
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For dette er ikkje noko stadnamn i det heile, og derfor har eg ogsa brukt
liten bokstav i setningsdemet. Det er eit fast uttrykk som tyder rypelende eller
rypefjell i det heile, og viser ikkje til eit bestemt fjell (Jenstad 2007: 225; jf og
Norsk Ordbok IX: 625). Nér ein skal «at ryphe’n», skal ein altsa rett og slett til
fjells pé rypejakt. Ein tilsvarande seiemate er elles kjent i Folldal: «Han kjem
fra ruphe’n» (Ryen 2012:200).

Vi har her eit deme pa eit ord som ytre sett oppferer seg som eit stadnamn gjer
i setningar som «skal du til Oslo?», eller for den del «i ska heim at Senndala
(’eg skal heim til Sunndal’). I denne artikkelen skal vi sja pa nokre fleire dome
pa liknande uttrykksmatar. Etter det eg kan finne ut, er det lite omtalt i faglit-
teraturen. Eg har sjelv teke opp fenomenet i ein liten artikkel (Jenstad 2008), og
elles finst det litt om emnet i Bom 1948 (sja nedanfor). Det er ikkje gjort noka
systematisk innsamling, berre spreidde funn forst og fremst gjennom arbeidet
med Norsk Ordbok, og noko tilfang fra utanlandske slangordbeker til jamforing.

Eit par andre «heger»

Forst kan vi ta turen frd Sunndal til grannebygda Oppdal og forfattaren Ola
Setrom. Ein stad ordlegg han seg slik: «Det er ofte hardt for meg a fa sova natta
for eg skal i reinshea forste dagen om hausten» (i Herby (red.) 1946: 8, opphav-
leg 1 avisa «Nordmeringen» 6.3.1941). Vi har ikkje & gjera med eit fjellnamn
Reinshea, det er lendet der reinsjakta gar for seg. Setrom er medviten om dette
og nyttar liten bokstav, som vi ser. Uttrykket er elles ikkje registrert i det elles
sa godt leksikalsk dokumenterte oppdalsmaélet, og heller ikkje i andre kjelder.
Men det er heilt parallelt til demet frd Sunndal ovanfor.

Her kjem enda ein parallell, fra eit kultur- og dialektomrade som star Sunndal
og Oppdal nert: I Folldalen og Nord-Gudbrandsdalen var det eit arvisst arbeid
for i tida & dra «at masédhe’n» — til fjellet for & sanke reinlav («reinsmose») til
for. Denne onna i «mdsahe’n» eller i «masdhgom» (Lyftingsmo 1948: 257; jf.
NO VII: 1598). Og igjen — dette er ingen bestemt stad som heiter Masahoa, men
mosefjellet, omradet der ein sankar mose, reint allment.

Desse seiematane med -he(a) mé ein rekne med har oppstatt fordi (eller i alle
heve er styrkt av) at 4o er eit sa utbreidd grunnord i fjellnamn i dette omradet.
Det syner at onomastikonet kan paverke det appellative ordtilfanget.

Ressursutnytting

Béde rypeho, reinsho og moseho syner til utnytting av ein ressurstilgang. I
somme tronderdialektar, serleg langs kysten, finst nokre samansetningar med
-haugen eller -haugan som ogsé star for terreng i samband med ei eller anna
form for ressursutnytting. Trekket finst dessutan pa Helgeland. Desse orda har
ogsa stadnamnliknande struktur utan a vera eigentlege stadnamn:
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Beerhaugen eller beerhaugan er baermarka eller baerskogen.

Gjeetslehaugen (jehlt-) er marka, terrenget der ein gjeter krotera (Tingvoll,
Vikna; sjd ogsd Magnhild Haalke: Red haust, s. 116).

Hjorthaugan er hjortejaktterrenget (Hitra).

Langhaugan er utmark, beitemark langt fra garden (Hitra). Kyrne kunne finne
pa a «ta pa langhaugany.

Sauhaugen er beiteomrade for sau (Namdalseid).

Torvhaugan er omradet der ein tek torv.

Tommerhaugen er tommerskogen (Namdalseid).

Vedhaugen er vedskogen (Namdalseid).

Pa Sunnmere finst nokre samansetningar med -vika som fungerer pa same
maéten. Det gjeld ikkje bestemte fiskeplassar pa sjoen, men kva slags fisk ein er
ute etter: «hysevikja», «seivikja», «dei e pa kreppongsvikjinne» (Ulla 1999: 29;
for det siste ordet sjé og t.d. Barman 1927: 23). «Kreppong» er kroppung ‘sma-
torsk’. Desse har parallellar i dei meir utbreidde uttrykksmatane «vera pé sei-
sj@en, uerssjgen» m.m.

Limrisbygda om dei gvste grendene opp mot fjellet (nytta somme stader i Gaul-
dalen; eigne opplysningar fra Budalen) syner nok ogsa til ressursutnytting, men
dette har nok ein meir nedsetjande klang. Det ligg ein insinuasjon om at skogen
i desse omrade ikkje er brukande til anna enn soplimevyrke.

Over i slangen

Dei dema som er presenterte sa langt, er vel ganske neytrale stilistisk sett, men
kanskje med eit visst preg av sjargong. Andre liknande uttrykk er gjerne meir
spokefulle eller tydeleg slangprega.

I Rana finst ein seiemate «han e kje kommen over tasabekkjen» - han har
hittil drive berre med skoy, men far snart vita av anna (oppskrift fra Storforshei
av Hallfrid Christiansen 1947 i setelarkivet til Norsk Ordbok; jf 0g Jacobsen
1993: 67). Tasa v tyder ‘(stor)skratte’ i dette omradet, sé «tasabekken» blir det
abstrakte omgrepet for grensa der noko tek til & bli alvorleg eller vanskeleg
(Norsk Ordbok XI, i trykk).

Somme uttrykk syner til kroppsdelar. «A gange grautebakkjen» handlar om
sma ungar som prever a «fote» seg oppetter bringa pa mora (Nissedal, Solheim
1985: 6). Fra mi eiga heimbygd, Sunndalen, har eg notert rauvskorudalen om
rauvskora, klofta mellom rumpeballane, i setningskontekstar som «han arbeidd
sa sveittin rann ette rauvskerudala» (jf. Jenstad 2007: 217).

Det skjemtsame og slangprega er ogsd tydeleg nar vi leftar blikket vidare
utover i spraket. Velkjent er bldmyra om havet; eit uttrykk som ma ha oppstatt
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mellom sjefolk. Fylleholmen er belagt i ordsamlingar heilt tilbake til 1700-talet.
Det kan tyde ein stad der folk kjem saman for & drikke, men ogsa eit slaraffen-
land. A fara til Fylleholmen er & ga til eit drikkelag (Norsk Ordbok I1I: 1118).
Lagingsméaten minner om reality-serien Tjukkholmen, som gjekk pa TV Norge
hausten 2004, der deltakarane konkurrerte om & g& mest mogleg ned i vekt
framfor kamera. Kva som karakteriserer kommandanten pa Fjertholmen, er det
neppe nedvendig a forklare nerare.

Fréa norsk slang (og ikkje minst fra teikneserien Donald Duck) kjenner vi ogsa
Langtvekkistan om eitt eller anna land langt borte, om fjerne strok. Sjalvsagt er
dette laga etter monster av namn pa verkelege land som Afghanistan. I dansk
finst Idyllistan om eit idyllisk land som ikkje eksisterer, eit utopia eller eldorado
(Anker Moller og Jergensen 1997: 167).

Ordspel pa eksisterande stadnamn

Stundom har vi & gjera med ein litt annan type, som vi forseksvis kan kalle
ordspel pa eksisterande stadnamn. Med tilvising til Bangdalen i Nord-Trendelag
kan det heite om ein uredd person at han «er ikkje fodd i Bangdalen» (t.d. Steen
1981: 54). Om eit ekstra pysete menneske kan det bli sagt at han/ho er «fodd i
Bangdalen og navla med ulltrad!

«Ongann va pa Lonasen» er eit uttrykk fra Oppdal (Donali 2007: 271), brukt
ndr ungane var range og i darleg humer. I setelarkivet til Norsk Ordbok er ein
variant frd Oppdal: «Bar det pd Lonasen?» med tyding ’vart du sur’? Lonédsen
er ein stad som faktisk finst, pa Tynset.

Til denne kategorien herer ogséa Reykjavik om stad der det er lov til & royke
(roykerom, roykekrok) og Roterud om roterom, verktyrom, der gutar og menn
kan rote sd mykje dei vil (om dette siste sja t.d. Runar Deving i Dokk Holm og
Meyer 2001: 157). Neer dette star ogsa seiemdtar som d ha besok fra Honefoss
eller Raufoss om & ha menstruasjon (Tryti 2008: 165 og 208), og & setje pengar
i Drammens Sparebank om a ta seg ein tar.

Dome fra dansk

I dansk er det flust med deme pé liknande seiematar, bade til reelle og
oppdikta stadnamn. Det som her blir lagt fram, er henta frd Bom 1948 eller
Anker-Mgller og Jorgensen 1997. Ogsa her meoter vi stadnamnrelaterte uttrykk
for menstruasjonen, som at have geester fra Rodby eller besog (af tante) fra
Radovre. Sveitte under armane er morgendug eller oversvommelse i Ermelun-
den. A g og leggje seg og sova er at gd til Sovstrup, Slumstrup, Gésker eller
Fjerholm. Neer dette siste star svensk att resa till Fjdderholmarna. Det er vel
tenkt pa dundyna som ein kan krype under.

Dansk synest spesielt rikt pé slike talematar: Eit svert flatt smorbred kan
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bli kalla Amager Landevej. Ein landstrykar blir sagt & vera frd Flakkebjerg.
Nar noko blir kokt, gar det il Gryderup, og ein som er toskete, er fodd i Fjan-
terup eller Fjollerup. Nar nokon hadde gjort seg fortent til & smaka bjorkeriset,
heiter det at vedkommande skulle giftes med birkefogdens datter fra Ballerup.
A hengje ut bleike folk ser det ut til at danskane har hatt stor fantasi med. Slike
kan have veeret turist i Hvide Sande, have badet i Blegdamssoen eller have solet
sig pd Blegdamsvej. Og nar det er utsikt under kjolen til ei jente, er det udsigt til
Bagsveerd (via Ballerup)! Ein dansk maéte & seie skél pa, er afgang til Hals! (Hals
er ein liten by ved Limfjorden).

Sma, fattige, karrige stader far ofte ironisk-prangande namn av herregards-
typen, med ending -borg, som Hungerborg og Sultenborg om stader med darleg
matstell. Bleesenborg om opne, forblasne stader er belagt tilbake til 1600-talet.
Ein mann med stor nase blir grev Horn af Snottenborg. Gater med darleg bru-
legging kan bli kalla Benbreekkerstreede eller Benbreekkergade, og «et forsum-
pet provinshul» kan bli stempla som Snolderod eller Peerekobing.

I same gata, eller stilen, er det nér fengselet blir omtalt som Hotel Billigheden,
Hotel Gratis eller Hotel Gitterly, eit bordell blir Villa Duskely og toalettet Hotel
Rosenduft.

Dome fra britisk/amerikansk slang

La oss heilt mot slutten ta med oss eit par smakebitar fra engelsk og amerikansk
slang, der vi ogsd meter vi denne maten & skapa ord og uttrykk pa. T.d. er det
etter menster av namn pa —ville oppstétt ein del uttrykk der dette leddet ikkje
star for ein stad, men snarare ein tilstand eller eit tilhove: «from that night on it
was lonesomville for me» (Hudson 1983:188f.).

I britisk slang har ein nemninga arsehole street, forklart som «an unpleasant
place to be; serious trouble» (Dalzell og Victor 2006: 44). Ein kan vera in eller
up arsehole street. Stort likare er det ikkje & vera up shit creek, eventuelt up shit
creek without a paddle, eller up shit creek in a barbed wire canoe (op.cit: 1721).
Da er ein verkeleg i stortrebbel!

Sluttord

Vegen kan synast lang fra ryphoa til shit creek. Men begge endepunkta for
denne rusleturen gjennom nokre av sprakets avkrokar er deme pa ein type
folkeleg ordlaging vi i ferste omgang kan kalle ordspel pa stadnamn, og som
altsa viser seg a vera internasjonal. I denne omgangen har eg forst og fremst
presentert ei noksa tilfeldig samanraska demesamling utan sarleg overordna
drofting. Eit forste spadestikk i overflata, om ein vil. Men om dette sjolvsagt
er eit randfenomen, er vi i alle fall ved eit bereringspunkt mellom onomasti-
konet og det mentale leksikonet, og vi har ved samansetningane med -/oa sett
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at stadnamntilfanget kan vera med og styre utviklinga av appellativt ordfor-
rad.

Det meste av materialet som er lagt fram, er slangprega, som vi har sett.
Slangdanningar syner kreativitet og leik med spraket, og eit kjenneteikn for
slangen er at den teyer grenser. Det kan vera grensene for det semelege, men
ogsa for kategoriar i spraksystemet, gjennom t.d. & utfordre grensene for korleis
ordklassar kan oppfere seg (»han er heilt Nils», «a spela Johan»). Her har vi
sett dome pa at det er grensene mellom proprium og appellativ som blir sett pa
prove.
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Skipsysla
Av Jan Ragnar Hagland

The present contribution discusses the terms of skipsysla and skip-
reida used for a certain administrative unit in the Norwegian pro-
vincial laws of the Frostathing and the Gulathing respectively.
Were these terms dialect variants or were they synonyms used more
or less in free variation, it is asked. Other sources, such as charters
and cadastres suggest that the term of skipreida was prevalent also
in the Frostathing area, at least as from the early 1300s onwards.
And variation between skipsysla and skipreida exists to a degree
also in manuscripts containing the provincial law of the Frostathing.
1t is, in consequence, proposed here that rather than being a dialect
variant or semantic cognate to skipreida the term of skipsysla
should be conceived of as a technical term used within the legal
sphere of language.

I mellomalderens territoriale inndeling finst, som noksa allment kjent er, nemninga
skipreida f pé ei administrativ eining, forst og fremst i militeer samanheng. Noy-
aktig kor gammal denne inndelinga er, veit vi ikkje sé sikkert. Ordet er i alle fall
tidlegast kjent frd Gulatingslova (G —jf. KLNM 15, sp. 546). Den leksikalske defi-
nisjonen av omgrepet, samansett av skip n + reida f, er gjennomsiktig nok: «Dis-
trikt hvis Bender tilsammen have at holde og udruste et Ledingsskiby, slik Fritzner
formulerer det i si ordbok (Fritzner 1883—-1896). I utgangspunktet ma det
usamansette reida f her ha vist til handlinga a utreida eller utstyra noko (jf. NgL 'V,
510) slik at det administrative og etterkvart territoriale innhaldet i samansetjinga
med skip n ma oppfattast som ei vidare utvikling.

Denne termen skipreida kan synast a ha hatt ordgeografisk variasjon i det gamle
spraket, pa det viset at Frostatingslova (F) nyttar nemninga skipsysla for same
fenomenet. Det er denne variasjonen vi skal freista setja sokelys pa i det folgjande.
I ordbokene er det ikkje gjort noko poeng ut av dette tilhovet. I den grad ordet
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skip-sysla f er oppfort, er det berre som «= skipreida». Det er for sa vidt greitt
nok sa lenge det berre er tale om den leksikalske tydinga. Ordet skipsysia f ma
vera samansett av skip n + sysla f, det siste leddet da i ei tyding som ma ha lege
tett pd verbet sysla «besorge noget, serge for at noget kan blive gjort, istandbragt»
(Fritzner). Det usamansette sys/a fvart elles tidvis brukt i administrativ og rettsleg
samanheng «serlig den eldre, som betegnelse bade pa lendmannens, armannens,
biskopens og prestens virkefelt», seier Per Sveaas Andersen (KLNM 17, sp. 646).
Dette, meiner han, talar for at «det er sannsynlig at sysla ble nyttet allerede pa
900- og 1000-tallet som navn péa det ombud og den virksomhet kongen tildelte
de av sine menn som hadde saroppdrag» (loc. cit.). Han viser i den samanheng
m. a. til G, der det i kap. 3 heiter slik: ...pa scal pat reida armadr konongs ceda
Lendr madr. hverr i sinni syslu...! [«...da skal kongsarmannen eller lendmannen
leggja ut, kvar i si sysle...»?]. I kap. 30 heiter det elles slik om «udadsmenn»: En
peir ivir soknar menn er par eigu syslur beede af konongs hende oc biscops.
ba late gellda pa bader [«Dei styringsmenn som har syslor der, bade av kongen
og av biskopen, skal la dei bée skjera»]. Utan at vi her treng ta stilling til Sveaas
Andersens oppfatningar, viser dette klart nok at nemninga sys/a ftidleg har hatt eit
etablert innhald i administrativ samanheng. Det kan dé synast rimeleg & sj saman-
setjinga skipsysla f som ei alternativ nemning til skipreida f etter at leidangen var
etablert. Det vil seia etter at organiseringa av kor mange skip som skulle utreidast
fra kvart fylke var fastsett — slik vi har ei framstilling av det i G 315: Hvessu morg
skip or hveriu fylki. 1 s mate ma nemninga skipsysla sjdast som yngre enn skip-
reida, slik det bevarte kjeldetilfanget og skulle tilseia. Viktig i s mate er og det
P. A. Munch (1849: 8) peikar pa, nemleg at «Fylke-Inddelingen blev i den sidste
Tid af Norges Uafhangighedsperiode i flere Egne nasten fortreengt af Inddelingen
1 Sysler (syslur) eller kongelige Bestyrelses- og Skatteoppebersels-Districter. En
Tidlang gaves det ej bestemte Graendser for Syslerne, men enhver Sysselmand fik
ved Udnavnelsen Grandserne for sit District opgivne; siden bleve Grandserne
stadigere, fornemmelig i den nordligste og sydligste Deel.» Dette inneber ein (etter
méten ung) bruk av nemninga sys/a som ma vera parallell med den i andre saman-
setjingslekken av Frostatingslovas skipsysla. Det mé og visast til at Edvard Bull,
utan & ga neye inn pa det spraklege, har «en mistanke om at skipsysla og skipreida
ikke er akkurat det same, og om at forholdene i Gulatingslagen og Frostatings-
lagen pa dette punkt er meget forskjellige» (Bull 1920: 11). Utan & gé narare inn pa
korleis den administrative ordninga var i dei to lovomrada, skal vi i det felgjande
freista sja litt pa kva kjeldematerialet har & seia om den spréklege variasjonen vi
her har teke opp.

1) Sitat fra G er tekne frd utgava til Eithun et al. 1994.
2) Omsetjingar er gjevne fra Robberstad 1969 [1937].
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Samansetjinga skipsysla kan i alle fall sja ut til & ha vore geografisk avgrensa
til Frostatingslovas nedslagsfelt?. I F er, som ordbekene delvis viser til, nemninga
nytta i alt fem gonger — ein gong i ein av kristendomsbolkane (F III: 19) og fire
gonger i leidangsbolken ( tre g. i F VII: 2 og ein gong i F VII: 11). I F III: 19 heiter
det da slik:

Um ueega beetr

bann dagh er nestr er alyrkr firir Jons uaku eptan pa skolu aller uigir mann
vaego beeta huer i sinu fylki par sem mest er porf at i huaerri skipsysiu .4

[Den neraste fulle vyrkedagen for jonsokaftan skal alle vépenfere menn,
kvar i sitt fylke, vela vegar der det mest trengst i kvar skipreide]’

Her er, som vi ser, nemninga skipsysla nytta allment om ei territorial eining utan
narare definisjon og utan spesifikk referanse til leidangssystemet. Dette gjeld
ikkje berre for Frostatingslova, for i Gulatingslova og Landslova er termen skip-
reida nytta pa same mate (jf. NgL V: 575).

Men i eit varianthandskrift av F med tekststaden ovanfor er ordet skipreeioa
nytta og ikkje skipsysla. Det er i handskriftet Sth. perg. 35, 4to b (for C 22 qv) fra
tida ca. 1320—1350 (jf. Seip 1955: 232). Denne delen av F er elles teken inn i erkebis-
kop Jons kristenrett, kap. 59 (NgL II: 382). Hovudteksten med denne, AM 65a, 4to
er fréa tida 1320—1350 (jf. Seip 1955: 232). Dette handskriftet held pa nemninga i F,
og sitatet ovanfor endar her slik: ...par sem mest er porf att i hucerri skippsysiu. 1
to seinare avskrifter av same lov (Kgl. Bibl. Perg. Cod. 1154, fol. og Cod. 3669, 8vo
fré midten av 1400-talet og slutten av 1500-talet) er forma skipsyslu likevel bytt ut
med skipreeido.

Vidare er altsa nemninga skipsysla nytta tre gonger i F VII: 2, i folgjande tekst-
sekvensar:

...paer at peirri stefnu er comit er reida scal. pa sculo peir giallda er eptir sitia
i peirri scipsyslo. En ef einn hverr ferr & braut. pa scal hann ecki gera aptr &
bak ser. En hinn er i kemr scipsyslo pa fyrir pa stefno. pa scal sa giallda er
kemr...

[...nér dei dé er komne til det stemnet der skal greiast ut, da skal dei og greia
ut som vert sitjande att i skipreida. Om einkvan dreg bort, da skal han ikkje
3) Hagland (2008, 351) gir feilaktig skipasysia for nemninga skipsysia.

4) Tekst fra F er her og i det folgjande sitert etter NgL 1.
5) Omsetjingar fra F er tekne fra Hagland og Sandnes 1994.
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leggja oppgjer etter seg. Men den som kjem til skipreida for stemnet, han skal
betala...]

Og endeleg heiter det slik mot slutten av F VII: 11 om kven som skal gjera leidang:

En i peirri scipsyslo scal telia pa er par fara sem peir ero feedder. oc vardi
sialfir gerd fyrir sic. en konungr late scekia pa er peir orcekiaz.

[Og dei som fer dit, skal teljast i den skipreida der dei er fadde, og kvar skal
ha ansvar for si utgreisle, og kongen skal lata dei saksekja som forsemmer

seg.]

Det viser seg séleis at teksten i F konsekvent mé ha nytta nemninga skipsysla, og
det gér klart nok fram at omgrepet kan visa til eit definert geografisk omrade.
Teksten vi har overlevert, er bevart i avskrifter fré eldre nytid av den no tapte Codex
Resenianus (CR) fra 1260-talet (jf. Hagland og Sandnes 1994: XXXIII-XLII).
Avskriftene viser eintydig at CR har gjennomfoert termen skipsysla i samanhengar
der manuskript med andre lover enn F nyttar skipreida.

Handskriftet AM 65, 4to med erkebiskop Jons landsgyldige kristenrett har mange
seraustnorske méalmerke og er, etter Seip (1955: 232) «visstnok fra Tensbergy». Kap.
59 i denne kristenretten har altsa kopiert direkte fra ein av kristendomsbolkane
i F (F III: 19) og har, som vi alt har sett, ikkje endra pa termen skipsysla. Det
er eit argument for at skipsysla og skipreida har vore oppfatta som synonyme i
forste halvdel av 1300-talet kringom i landet. Det at eit par relativt unge hss. endrar
til skipreida, tyder helst pa at skipsysla etter kvart har vorte mindre kjend som
nemning og kanskje ikkje sa godt skjena heller. I denne samanhengen er det likevel
grunn til 4 festa seg ved at handskriftet Sth 35b, 4to, som er om lag samtidig med
AM 65, 4to og med «wstl. sprakformy (Seip loc. cit.), endrar skipsysla i F (CR) til
skipreida. 1 varianthandskriftet Sth 35b, 4to er ordet i F greitt nok forstatt, men det
allment norske skipreida er altsa foretrekt. Det kan i sin tur vera eit argument for
at nemninga skipsysla har vore forstatt, men oppfatta som ordgeografisk markert
og ikkje allgjengt.

Eit sparsmal vi d@ ma kunna stilla, er korleis sprakbruken har vore i det tronder-
ske malomradet fra midten av 1300-talet og framover — altséd i den delen av norsk
der nemninga skipsysla synest & ha vore i bruk og i den perioden vi ser at hand-
skriftsmaterialet allment sett tek til a vakla mellom skipsysla og skipreida og helst
foretrekkja det siste.

Det vi har av kjeldetilfang til & kasta lys over dette problemet, viser i det store og
heile ikkje spor av nemninga skipsysla i trendersk samanheng. I diplommaterialet
fréd 1300-talet til ut pa 1400-talet er berre nemninga skipreida a finna, og da alltid
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i namnetilfanget. I seks diplom fra Trendelag (i hovudsak skrivne i Nidaros, jf.
Hagland 2008, 268) er det i brev fra 1342 til 1414 i alt 10 belegg pa at nemninga
skipreeidalskipreida er nytta. Desse belegga dekkjer administrative omrade fra
Verdalen i nord til Nordmere i ser, slik:

] Haugs skipreidhu j Veradale [DN 1I: 632, 16.02. 1414]

J  Ofuanmyre skipreidhu j Veradale [ibid.]

i Stioradals fylke j Ayia skipreeidu [DN 1V: 495, 14.03. 1370]

] Leina skipreidu j Gauladals fylki [DN 11: 362, 04.03.1361]

a Freeyj Hitrar skipreeidu [DN 11: 356, 11.12. 1359]

or Vlfsueri er ok liggr j Hitrar skipreeidu [ibid.]

a Nordmeere j Aura skipreidu (2 g.) [DN 1I: 248, 09.04/05. 1342]

a Nordmcere j Haulsynia skipreidu [ibid.]

j  Tagyllum er ligr (j) Pinguallar skipreidu [DN III: 469, 17.06. 1386]

Vidare finn vi i hovuddelen av Aslak Bolts jordebok, truleg reinskriven 1432/33 (jf.
Jorgensen 1997: XII) jamleg nemninga skipreidha mellom oppforte omrddenamn
frd Inn-Trendelag til og med Nordmere: i1 Oyna fylki (5 g.), Sparbo fylki (7 g.),
Weradals fylki (5 g.), Skona fylki (4 g.), Stioradals fylki (6 g.), Gauladals fylki
(6 g.), Orkadals fylki (1 g)) og i Nordmora fylki (12 g.), 1alt 46 g. Det gjeld fleire av
namna fra diplomtilfanget og mange i tillegg som ikkje treng listast saerskilt opp
her (Jf. op. cit., s. 6ff.). I Aslak Bolts oppferingar fra Raums dal og Sun more finst
det ingen slike namn.

Her kan det og leggjast til at Jern Sandnes (1995) overtydande argumenterer
for at den vestlegaste av dei fire mellomalderlege skipreidene i den ytre halva av
Orkdelafylket har hatt namnet Langaskipreioa. Dette gjer han med grunnlag i
nylesing av ei udatert pdteikning fra 1300-talet pa diplomet DN III: 4 frd 1253,
utferda i Nidaros. Bruken av nemninga skipreida her samsvarar altsa fullt ut med
det vi elles finn i diplommaterialet fra 1300- og tidleg 1400-tal. Det er altsa ikkje
spor i desse kjeldene av at nemninga skipsysla med eit anna innhald enn skipreida
har vore i bruk i Trendelag pa 1300- og 1400-talet.

Interessant i var samanheng er dé oppferingane fra Naumo dal og Haloga land
i Aslak Bolts jordebok. Her finst ingen ‘skipreider’, men i lista for Naumo dal finn
vi derimot J Nicerdheyiar syslo (op. cit., s. 138) og J Alastarhaugx syslo (s. 143).
I lista for Haloga land finst sameleis J Bodiniar syslo (s. 150), J Steigar syslo
(s. 155),J Lofota syslo (s. 158) og J Yifue syslo (s. 165). Vi ser saleis at den adminis-
trativt territoriale nemninga sysla har vore i bruk fra Naumdeelafylki og nordover
1 samsvar med det Munch (1849: 8) skisserer. Noyaktig kva tid denne nemnings-
bruken feste seg i spraket, har vi ikkje kjeldemateriale til & seia noko bindande om.
Men igjen ser vi eit mogleg samband med nemninga skipsysia i F som godt kan
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vera paverka av dette forholdet. Det er dd moglegvis og ein indikasjon pé at skips-
vsla 1 F sprakhistorisk sett er eit relativt seint danna ord. Om vi jamferer dette med
det vil elles har av kjeldemateriale, kan det d& synast som om skipsysla i F har vore
spesielt og forst og fremst, eller jamvel utelukkande, brukt i lovboka. I sprakhisto-
risk samanheng er det saleis venteleg rettast & sjd nemninga skipsysla som uttrykk
for juridisk fagsprak snarare enn som allmenn dialektal variasjon med nemninga
skipreida. Og nar ordet skipsysla i Trondersk sprakhistorie er oppfatta og fram-
stilt som ein ordgeografisk variant avgrensa til «Frostatingslagen» (Hagland 2008:
351), burde det kanskje heller avgrensast til 1200-talets handskriftsmateriale med
Frostatingslova — og altsa ein fagspraksvariant snarare enn eit ordgeografisk
fenomen.
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j Giardeyiar geima. Eit hamnenamn
1 Halfs saga — med nogo attét

Av Eldar Heide

This article argues that the place j Giardeyiar geima in Halfs saga
ok Halfsrekka is the natural harbour Gjemma on the island of
Gjerdeya in Nordland county, Northern Norway. The name is nor-
malized / reconstructed as *Gjardeyjar-Geymi, which seems to
mean ‘the hide-out on Gjardey’. *Geymi is understood as an agent
noun derived from the verb geyma ‘to hide’. The harbour is located
close to the main sea lane, separated from it by 50 m high cliffs, thus
morphologically very similar to natural harbours bearing the name
(Old Norse) Folgsn, meaning ‘hide-out’. This interpretation implies
that Halfs saga contains the first attestation of the name Gjerdeya.
1t is also noted that Geirr in the harbour name Geirsver on the coast
of Finnmark is not necessarily the man’s name, but could be an
alternative form of geirfugl ‘great auk’, which is attested only once
in Old Norse. Geirsver is located close to the cliffs that today hold
Norway’s largest sea-bird colonies, Stappan or Gjesvarstappan,
where we should expect that the great auk survived for a long time.

Den islandske fornaldarsoga Halfs saga ok Halfsrekka ‘soga om Halv og kjempe-
ne hans’ fortel m.a. om ei ferd som kong Hjerleiv gjer fra Rogaland med eit skip
nordetter langs kysten til Dvina i Bjarmeland (ved Kvitsjeen). Der plyndrar ein
tredjepart av mannskapet ein gravhaug medan ¢in held dei innfedde unna og den
siste tredjeparten vaktar skipet — pastar soga. Fra heimferda er dette det fyrste som
blir fortalt:

A sunnanverdri Finnmork, j Giardeyiar geima, 14 Hjorleifr konungr um nott,
ok hofdu sveinar eld 4 landi, ok foru tveir menn at sékja vatn til 16kjar er fell
af bjargi fram (kapittel 5, Seelow 1981: 172, normalisert her, bortsett fra det
kursiverte).
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Figur 1. Gjerdeya med oyane ikring. Naturhamna Gjemma ringa inn. Alle nesa til hegre er fastlandet.
Fra norgeskart.no

‘Ser pa Finnmarka, j Giardeyiar geima, 1ag kong Hjerleiv ei natt, og mennene
hadde bal pa land, og to karar for for & hente vatn i ein bekk som fall fré eit berg.
Desse karane stoyter pa ein overnaturleg skapning som blir kalla bade brunnmigi
‘brunnpissar’, preell ‘trel’, purs ‘tuss’ og troll og som ser ut til & bu 1 berget og til
slutt blir drepen av kongen. Denne episoden blir drefta i Lesley utkast 2011, medan
heile denne Bjarmelandsferda er ein viktig del av bakgrunnen for Bergsveinn Bir-
gissons dokumentarbok Den svarte vikingen (2013) om Geirmund Heljarskinn,
som blir fedd mot slutten av soga.

Her skal det handle om namnet pé staden dei ligg den natta. Sa vidt eg veit har
ingen drefta kor dette er, sidan Halfs saga er blant sogene som er lite omsette og
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kommenterte i tilrettelagde utgéver, usamanhengande som ho er. Men det er lett &
finne ein klar kandidat: I Redey kommune utanfor Svartisen pa dagens Helgeland
ligg ei oy som heiter Gjerdoya, uttala /"je:reya/ (Rygh 1905: 171), som svarar til
norrent Gjardey. I sorenden av denne oya ligg ei svert god naturhamn som heiter
Gjomma, omgjeven av tronge sund som 0g er gode hamner, sja figur 1 og 2.

Lokaltradisjonen oppfattar det slik at denne hamna heiter Gjemma fordi ho er
slik at ein lett kan goyme seg unna der med bat (opplysning fra Finn Myrvang,
oktober 2013), og det hover svert godt. Skipsleia gar like pa austsida (stipla i figur
1), og pa den sida av hamna er det hege berg, til dels over 50 m hage. Til og med
skip med hege mastrer vil derfor kunne gjomme seg i Gjomma. Dersom det er
rett  oppfatte namnet pa denne méten, sé svarar det til Fosna og variantar av det
fleire stader pa kysten. Gammalnorsk form var Folgsn og det hoyrer til same rota
som verbet fela ‘loyne, ggyme’ (< urgermansk *felhan). Stor-Fosna utanfor Trond-
heimsfjorden og Kristiansund, som frd gammalt heitte Fosna, liknar mykje pa
Gjemma: Svaert gode hamner med hege berg mot skipsleia, som gar kloss framom.

Det er heller ikkje problematisk at den gamle forma geima verkeleg har med
verbet geyma a gjera. Samanblanding av ei og ey (uttala /oy/) ville lett skje, serleg
for ein islending pa midten av 1400-talet, d& handskrifta vart skriven (Seelow 1981:
106). Da hadde kontakten mellom Nord-Noreg og Island lenge vore liten, slik at
skrivaren neppe kjende namnet eller skrifttradisjon for det fra andre kjelder. Dessu-
tan var det pa midten av 1400-talet det islandske samanfallet mellom ey og ei (og
yly og i/i) tok til for alvor (Hreinn Benediktsson 1962: 488—89), og som kjent er det
i ord med veik skrifttradisjon innovasjonar fyrst syner seg i skrift. I tillegg kom
itakismen fyrst i (ord som ofte star 1) trykklett stilling; pa det finst det deme heilt
fra 1200-talet (ibid), og vi ma rekne med at geima ikkje hadde fullt trykk. Det er
fordi det naturlege ville vera at Giardeyiar geima vart uttala som eitt ord (jamfer
at Guoni Jonsson normaliserer Gjardeyjargeima, Gudni Jonsson 1954: 99), trass
i serskrivinga. (Saerskriving i strid med det som mé ha vore uttalen er vanleg i
norrene handskrifter, i bdde s@rnamn og samnamn.) I eit slikt samansett namn
ville Gjard- ha hovudtrykket.!

Eg rekonstruerer altsa geima som *Geyma, som er dativ (dei er i ro j geima). Slik
dativform er det i norrent berre linne hankjennsord (maskuline an-stammar) som
har (attat dei neyrale an-stammane, som Ajarta, som var ein lukka klasse). Nomi-
nativ blir dd *Geymi, som kan oppfattast som ein nomen agentis ‘ggymar(en)’,
parallell til ord som bodi ‘skjer’ (eigentleg: ‘varslar’; det er brotsjeen over skjeret
som varslar om skjeret under) av verbet bjoda ‘by, varsle’, valdi ‘styrar’ av rota i

1) Det kan tenkjast at namnet er skrive med ey i nokre av dei ikring 40 papirhandskriftene som finst
av soga. Det har eg ikkje sett det bryet verd a underseke, sidan det uansett er uproblematisk a fore-
setja eldre ey og sidan alle papirhandskriftene er avskrifter av Gks 2845 4to, som eg siterer her, via
Seelow (1981).
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vald ‘makt’, scefari ‘sjofarar’, osb. (Torp 1974 [1909]: 13). At Gjemma er hokjenn i
dag kan koma av at dativforma var den som sigra, som i s mange stadnamn, og s&
vart dativendinga oppfatta som hokjenn.

Vidare gar eg ut fra at det fanst bade stutt- og langform av namnet: I naerom-
radet har *Geymi vore eintydig nok, det vi kjenner som Gjomma i dag. Langt
unna har ein derimot onskt & tydeleggjera det med & setja synamnet (i genitiv)
fore — *Gjardeyar-Geymi — kanskje fordi det fanst andre, liknande hamner med
namnet *Geymi pa kysten, hamner som no har andre namn. Slik veksling kjenner
vi frd mange namn, t.d. dei mange Sandfjord-ane péa kysten: Lokalt heiter dei berre
Sandfjorden, lenger unna gjerne slikt som Makkaur-Sandfjorden og Kinnar-
Sandfjorden (deme fra Aust-Finnmark). Stappan / Gjesveerstappan nedanfor er
eit anna deme.

Eit argument mot a identifisere Gjemma pa Gjerdeya med Giardeiar geima er
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at soga plasserer staden i Finnmork, medan Gjerdeya ligg langt ser for Finnmork-
grensa, som vi gjerne reknar til Malangen i Troms. Men grensa har ikkje lege fast,
ho har krope nordover med tida, og slik bomming er det ein god del av i sogene.
Anna er heller ikkje & vente, for dei islandske sogeskrivarane kan ikkje ha hatt fyr-
stehands kjennskap til alle stadene dei skreiv om. Dessutan seier soga at Giardeiar
geima ligg «ser pa Finnmarkay.

Sveert f4 av hamnene fra Bjarmelands-ferdene er nemnde i sogene (utanom dei
mange fantasistadene i fornaldersogene, som vanlegvis ikkje har namn). Dei som
er det, er gjerne dei finaste og mest populaere, som Gjesvar i Nordkapp kommune,
den beste hamna ved leia nord for Troms, nemnd som Geirsver pé ferda til Karle
kongsmann og Tore Hund i Oldfs saga ins helga i Heimskringla (kapittel 133,
Bjarni Adalbjarnasson 1941 II: 232). Felles for den og Gjemma er at dei er svaert
godt skjerma, ligg kloss ved leia og at ein i tillegg kan segle gjennom dei — ein
kan segle inn 1 smul hamn, og sé segle ut i andre enden nér ein skal vidare. For
motoren var det ein uvurderleg fordel. Slik er ikkje Gjemma no, for no fell det
tort pa fjore i to av leiene inn dit / ut derifrd (markert med gratt i figur 2). Men
etter strandlinjeprogrammet til Jakob Maller (pé http:/geo.phys.uit.no/sealev/) stod
havet ved Gjemma 3 m hegre for 1000 ar sidan, og da ville hamna hatt den fordelen
(utan at berga ikring goymde sa mykje mindre; dei er rikeleg hage). Opplysninga
om *Gjardeyjar-Geymi i Halfs saga, i kombinasjon med landskapet, tyder pa at
Gjemma var ein viktig stad i mellomalderen og vikingtida. Det ville vore interes-
sant om arkeologar kunne undersekt han. Pa https:/askeladden.ra.no/askeladden/
er det ikkje registrert fortidsminne ikring sjelve Gjemma, og det kan vera fordi det
ikkje er noko der, men det kan 0g koma av ufullstendig synfaring. Fordi landhe-
vinga gjorde staden mykje mindre aktuell etter mellomalderen, burde eventuelle
spor etter aktivitet i gammal tid vera lite forstyrra.

Kanskje kan ny kunnskap om Gjemma kaste lys over namnet Gjerdoya, som er
uforklart, for dersom Gjemma var den viktigaste staden pa eya i gammal tid, s&
kan det tenkjast at aktivitet der har gjeve namn til oya. Bade Rygh (1905: 171) og
Stemshaug / Sandnes (1997: 174) forer opp Aslak Bolts jordebok fra ikring 1430
som eldste heimel for eynamnet; der er skrivematen Gerdoy. Gjardey- i Halfs
saga er etter alt & deme same namn, og Halfs saga er truleg ei mykje eldre kjelde.
Jamvel om handskrifta (Gks 2845 4to i Det Kongelige Bibliotek i Kebenhavn) er
frd midten av 1400-talet, er soga rekna for & vera fra 1200-talet, og ein skaldekjen-
ning som viser til ei hending i soga (Halfs bani er ‘elden’; kong Halv vart brend
inne) er brukt i skaldekvedet Ynglingatal, som er rekna for & vera fra 900-talet
(Simek og Hermann Palsson 1987: 141). Det fortel ikkje at soga er fra 900-talet,
men likevel kan det vanskeleg vera tvil om at Halfs saga heimlar namnet Gjerd-
oya mykje tidlegare enn Aslak Bolts jordebok. Dobbelforma Gerdey / Gjardey er
ikkje problematisk; det er flust med slike dobbelformer i norrent, pa grunn av ulik



110 NAMN 0G NEMNE 30—2013

gjennomforing av a-bryting i ulike dialektar i synkopetida. Eitt av orda som har
slik vakling er hokjennsordet gerd / gjord (den siste forma blir gjard- 1 saman-
setjingar).

Til slutt ein merknad om namnet Geirsver. Stemshaug / Sandnes (1997: 174)
seier foreleddet er mannsnamnet Geirr. Det er fullt mogeleg, og i sé fall er namnet
parallelt til m.a. Henningsveer i Lofoten. Men, slik Bergsveinn Birgisson har gjort
meg merksam pa, er det vel like tenkjeleg at det dreiar seg om geirfugl. Det Gjesver
er mest kjent for i dag er nemleg fuglefjella (Gjesvear)Stappan, som ligg nokre kilo-
meter ut mot havet derifra. Det er rimeleg om Gjesverstappan var ein av stadene
som lengst hadde mykje geirfugl, for desse fjella er Noregs storste sjgfuglkoloni i
dag. I sa fall ville sjefararane ha sikra seg skipsproviant av lettfanga geirfugl nar
dei lag i Geirsver, slik vi veit dei forsynte seg nar dei passerte geirfuglkoloniar pa
hi sida av Atlanterhavet i seinare tider — det var jo slik geirfuglen vart utrydda. Da
ville «geirfuglveret» vera eit naturleg namn pa den hamna. Denne tolkinga foreset
at geirfugl 0g kunne kallast berre *geirr pd gammalnorsk, og det burde ikkje vera
problematisk. Slike dobbelformer har vi t.d. i /lunde / lundefugl i moderne norsk og
inorrent Areinn / hreindyri og bjorn / bjarndyr(i). At berre geirfugl, ikkje *geirr,
er heimla pé norrent, er ikkje noko sterkt motargument, for heller ikkje geirfug!
er heimla meir enn éin gong (sja Ordbog over det norrone prosasprog, http:/
dataonp.hum.ku.dk/wordlist d menu.html).
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Bokmeldingar

Odd Einar Haugen (red.) 2013. Handbok i norren filologi. 2. utgava. Kapitelet
Person- og stadnamn av Inge Sarheim. Bergen: Fagbokforlaget Vigmostad &
Bjorke AS. Landslaget for norskundervisning. Skriftserien nr. 191. 797 s. ISBN:
978-82-450-1109-8.

Den meget nyttige og velfortjente hdndbog i norren filologi er kommet i en ny og
udvidet udgave. Pa person- og stednavneomradet, der allerede var en del af bogens
forste udgave, er der dog kun sket ret f4 og sma @ndringer.

Vearket i sin helhed kalder sig hdndbog med den gode ret, at det er en forsker-
forfattet antologi med den ambition pa hejt fagligt niveau at give bade overblik og
indblik i mange forskellige sider af den norrene filologi —og at gere det pa en sddan
made, at ogsa mere bredt interesserede kunne have glaede af vaerket. Det ma siges
at veere lykkedes. Herom vidner ikke blot den udvidede 2. udgave, men ogsa det
forhold, at handbogen allerede i 2007 udkom i en tysk oversettelse, der i sin titel
tankeveekkende nok undgar subst. Handbuch (hédndbog), der i visse tyske sammen-
hange narmest er blevet synonym med overvagtige, uhdndterlige og ubetalelige
flerbindsvaerker.

Handbogens kapitel om sted- og personnavne er betroet den flittige navnefor-
sker Inge Saerheim, og der har det veeret i gode hander. Et indledende afsnit om
kilder og navnefunktion bringer umiddelbart leeseren ind pa et centralt sted i den
norrene filologis omgang med sted- og personnavne, et citat fra en af islendin-
gesagaerne med karakteristiske navne pa personer og steder og med eksempler
pa sagalitteraturens gleede ved at kombinere disse navne med sma forklaringer
om stednavnenes oprindelse. Det indledende afsnit er i forhold til forsteudgaven
udvidet med omkring en tredjedel, og det har medfert et lidt neermere signalement
af ordklassen (proprium) og af tolkningsmader ved forskellige former for overleve-
ring. Seerlig teet pa kommer man dog ikke.

Personnavneafsnittet, der folger derefter, indledes med en kort omtale af Hakon
jarls navngivning foretaget af kong Hakon (Adelstensfostre) ved vandesning. De
centrale norrene udtryk for dabshandlingen, ausa barn vatni (ose et barn med
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vand) og skira (rense), n@vnes, mens kristna merkeligt nok er udeladt. Verbet
dobe (deypa) betegner, ndr det overhovedet bruges, den mere mekaniske handling,
mens skira eller (sjeldnere anvendt) kristna vedrerer det religiose moment. Pa
greensen mellem hedenskab og kristendom star ausa barn vatni.

Et kort, men meget instruktivt kapitel redeger for navngivning gennem det
sakaldte variationsprincip, der er et system til partiel opkaldelse, som pa nordisk
omrade kan erkendes for vikingetidens begyndelse. Det efterfolges af en kort
prasentation af det sprogstof, der udger eller indgér i personnavnene. Mest
opmearksomhed vises der de toleddede personnavnes sproglige byggeklodser og
nogle af deres centrale betydningsfelter. En boks, der fylder det meste af's. 522, er
meget vellykket i denne sammenhang.

Det er selvsagt ikke muligt at skrive det norrene sprogomrades personnavnehis-
torie uden at komme ind pa den efterhdnden helt dominerende kristne indflydelse,
men det forekommer mig at veere noget af et misgreb at lade den bare frem af et
litteraert citat fra en danskfedt forfatterindes middelalderforestillinger i begyndel-
sen af 20. drhundrede. Forestillingerne om opkaldelse og sjelevandring har siden
Gustav Storms afhandling i 1893 veret last meget fast pa den grundfortalling, at
man ikke opkalder endnu levende, at man opkalder forfedre (farfar-farmor-morfar-
mormor — rekkefolgen naturligvis bestemt af bernenes kon) eller afdede slegt-
ninge, iser ldre soskende. Dette forhold kan faktuelt dokumenteres eller i det
mindste sandsynliggeres i en lang rakke tilfelde, og det havde varet fint med
noget genealogisk middelalderdokumentation. Det havde ogsé veret pa sin plads
at konfrontere dette opkaldelsessystem (nogle har ligefrem kaldt det opkaldelseslo-
ve) med den kendsgerning, at de kristne personnavne, som det ogsa fremgar lidt
laengere fremme 1 kapitlet, efterhdnden stort set helt udmangvrerer de hedenske
personnavne. Hvordan kan det dog gé til, hvis man skal folge opkaldelseslovene?
Skulle man endelig udnytte Sigrid Undset-citatet inden for kapitlets egne rammer,
kunne man sammenligne Hakon Adelstensfostres og Lavrans Bjergulfssens hold-
ning til det at afgive eget navn. Kong Hakon giver status og magtpotentiale til den
nyfedte, mens Lavrans er livreed for Vor Herres straf. Ogsa Hakons handling er
rimeligvis et litterart pahit.

Videre frem beskaeftiger afsnittet sig med tilkomst af andre typer navne, spe-
cielt tilnavne som de slagtskabsbetingede pa -son og -datter, 1 almindelighed
efter faderen, men i sjeldne tilfelde efter moderen. Ogsa andre sjeldnere typer er
repracsenteret, bl.a. navne pa -kone, -enke, -saoster m.fl. At slaegtskabsordet ofte
star foran faderens navn som pastaet i eksemplet Hrolf hinn digri, son Eyvin-
dar eikikroks er naturligvis ubestrideligt, men ikke nogen dokumentation af, at
patronymer konstrueres sdledes. Stedet — og tallese lignende — tolkes enklest og
ubesvaret som et appellativt udsagn ’Rolf den digre, Ejvind Egekrogs sen’ for nu
at servere ham pa dansk.
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Et serligt problem med lidt videre perspektiv reprasenterer navneeksemplet
*Puturud pas. 524. Det er ikke forste gang, man her moader den foranstillede stjerne
* og heller ikke sidste, og pé s. 535 finder man en hel boks med titlen Stjernefor-
mer. Det er samand ok, at den forst findes her —bokse kan vaere svaere at fa ind lige
pé rette sted — men dens indhold kalder pa nogle spergsmal og indvendinger. Det er
ganske rigtigt, at * bruges béde til at markere rekonstruerede mulige former og rent
ud umulige former. Det er en hgjst uheldig anvendelse af stjernen. Den ordentlige,
rekonstruktionsmarkerende brug foreligger i eksemplerne *Hdara og *Harpa og for
sa vidt ogsa *Fitjarland. Derimod opfatter jeg det som udtryk for falsk forsigtighed
at udstyre Puturud med stjerne. Navnet er overleveret som Puutturudhi (1400).
Hverken hos Harson 2010, der skriver Putturud*, eller hos Saerheim er der tvivl
om den sproglige identifikation af stednavnets to led. Det greb, der anvendes, er
saledes udtryk ikke for rekonstruktion men for normalisering, og skulle der endelig
have vaeret anvendt et tegn, burde det vaere et kors for at markere, at navnet er gaet
tabt. Til tolkningen blot dette, at bdde Harson og Sarheim opfatter Puta som et
mandstilnavn, men ordet er, modsat hvad Harson anferer, faktisk veloverleveret
som appellativ i det norrene sprog, jfr. ONP. Stjerneformsboksen afsluttes med den
lidt pudsige péstand, at rekonstruktioner er med til at gore navnetolkninger noget
uvisse. Neeh, tvaertimod. De tilforer naturligvis objektivt set ikke nogen sikkerhed,
men de tilfejer en forskergenereret forstaelsesmulighed, der normalt medvirker til
at sprede lys over uvisheden.

Indholdet i stjerneboksen forer ubesveret over i kapitlets anden del om sted-
navne. Den tager laeseren pa en navnebaseret Norges-rejse langs kysten fra syd
til nord og ind i landet og nar ogsa senere en tur rundt om den nordestlige del af
Island med navne pa lokaliteter fra den indledningsvis citerede Hrafnkels saga.
Navnegennemgangen er formet som en fremadskridende prosatekst med indlagte
etymologiske oplysninger om oprindelsen til de navne, man passerer forbi. Det er
fermt udfert og en tiltalende made at tilgé navnestoffet pa.

Den efterfolgende del af kapitlet er derpa viet det gamle norske navnestof
betragtet som naturnavne (og det gaelder langt det meste). Noget er sd gammelt, at
det rubriceres under overskriften «Ferindoeuropeiske naturnamn?», andet under
overskriften «Indoeuropeiske naturnamn?». Under den forste introduceres teorier
af Theo Vennemann og Hans Kuhn, men Saerheim anferer selv, at disse ikke har
vundet nogen som helst tilslutning. I en hdndbogsmaessig sammenhang kan det
vaeret appetitvackkende at medtage den slags lose ender, men det kan ogsa vare
farligt, og jeg ville egentlig sige, at den usikkerhed, der vitterligt omgiver de meget
gamle naturnavne, sagtens kunne komme tilstreekkeligt til udtryk ved omtalen af
Hans Krahes hydronymforskning. Overskriften «Indoeuropeiske naturnamn» har
symptomatisk nok fra hdndbogens forste til anden udgave modtaget et lille diskret
sporgsmalstegn.
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For overskuelighedens skyld, antager jeg, behandles gamle navne pa ger og
fjorde i ét afsnit, mens elve og vande (seer) og fjelde behandles for sig i det fol-
gende. Navnedannelsen viser dog i mange tilfeelde brug af det samme saet suffik-
ser og horer ogsa tidsmassigt sammen i en lost afgranset forvikingetidig periode.
Selvom det tolkningsmeessigt sikkert ikke kan anfaegtes at forbinde Trums (Troms)
og Raumelfr med subst. straumr, ville jeg foretrekke nogle andre navne, sa laenge
s- og st-fraveeret ikke forklares naermere.

Flere steder i behandlingen af naturnavnene omtales forholdet mellem primaer
og sekundar navngivning. En lille boks til at tydeliggere forholdene ville nok vere
pé sin plads. Det er ikke indlysende (og efter min mening heller ikke rigtigt) at
forklare fjordnavnet Hvinir som udtryk for sekundaer navnedannelse i forhold til
elvenavnet Hvin (s. 538), men stednavnet Vikn som udtryk for primar navngivning
i forhold til stednavnet Vik (s. 539). Anvendelse af artsbetegnende appellativer som
stednavne er jo ogsé udtryk for primar navngivning, ligesom sammensatte sted-
navne med artsled som sidste led i mangfoldige tilfaelde er primeaert dannede som
stednavne. Sekundaritet er pa den formelle side knyttet til typen Hvinir over for
Hvin og Skagastolstinden over for Skagastolen og pa den betydningsmeessige til
opkaldelsesnavne.

Det sidste store afsnit i stednavneafdelingen er helliget bebyggelsesnavne, eller
gardsnamn som det hedder pa norsk. Betegnelsen — uanset dansk eller norsk —
tager sit udgangspunkt i navnenes faktiske anvendelse, og forst derefter inspiceres
de for betydning. Det er derfor, man ikke bare her finder navne, hvis etymologi
peger direkte pa begrebet bebyggelse (f.eks. heimr, setr), men ogsa navne med
sikker naturbaggrund (f.eks. vin ’eng’ og land). De vigtigste navnetyper (klasser)
gennemgds med henblik pa at give et indtryk af deres forledsinventar og deres
antal. Desuden settes leeseren ind i den ganske handfaste norske inddeling, der
kombinerer navnetype og navnebzarer med alder og sterrelse — groft sagt: jo sterre,
desto @ldre. Navne af de &ldre typer (vin, heimr, stadir, land) kan meget vel vare
op til omkring 2000 ar gamle (s. 548). Hans Krahes tidligere i kapitlet omtalte
og betvivlede indoeuropaiske vanddragsnavne var tidsfastet til ca. 2000 til 1500
f.Kr., men det er meget lidt man far at vide om dateringen af de mange praesente-
rede norrene navne dannet med afledningsendelser. Det er heller ikke nogen nem
opgave, men brugeren af hdndbogen fér let det indtryk, at afledte navne og sam-
mensatte navne faerdes i hver sin geografiske og kronologiske verden, mens virke-
ligheden er, at afledninger og sammensatninger begge er oprindeligt tilstedevee-
rende orddannelsesmuligheder i det norrene sprog og dets forstadier.

Ingen norren stednavneprasentation uden omtale af spor efter den hedenske
kult. Det gaelder ogsé her, hvor man béde far en boks og en forholdsvis kort pro-
sagennemgang, der mest er optaget af den hedenske kultbeneagter Eivind Vagslids
synspunkter. Han gér med sikkerhed for vidt, men han har givetvis ogsa nogle
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pointer. Brugeren af handbogen bliver ikke meget klogere pa, hvor skellet mellem
kult og ikke-kult med rimelighed ber trekkes. Men problemet er fremlagt, og sé
kan den interesserede leeser selv prove at gd videre.

Handbogen er udgivet med stotte fra lerebogsudvalget for den hejere uddan-
nelse, og forordet setter den i tet forbindelse med universitetsuddannelsen i norren
filologi. Det her behandlede kapitel om sted- og personnavne giver pa mange
mader et rigtigt godt overblik over sit emne, og det er derfor velanbragt i et verk,
som skal tjene som handbog for mange forskellige sider af den norrene filologi. Det
er naturligvis pa samme tid laerebog for den, der bare skal vide lidt om, hvad det
med norrene navne gar ud pa, men som i gvrigt vil studere helt andre sider af den
norrene filologi. For den der virkelig vil beskeaftige sig med det norrene eller aldre
navnestof, er kapitlet en god appetitveckker, men til at veere leerebog mangler det
centrale greb i vaerktejskassen som f.eks. eksempler pa den skriftlige overlevering
og bedemmelse deraf eller eksempler pa skriftlig overlevering konfronteret med
mundtlig overlevering. Hindbogen ber i sin n@ste udgave medtage et register over
de behandlede navne.

Bent Jorgensen
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sokok

Kristoffer Kruken og Ola Stemshaug. 2013: Norsk personnamnleksikon. 3. utgava
ved Kristoffer Kruken. Oslo: Samlaget. 668 s. ISBN 978-82-521-7368-0

Den tredje utgévan av det for nordisk personnamnsforskning oundgéngliga Norsk
personnamnleksikon (nedan NPL 3) ar efterldngtad. Det dr 18 ar sedan foreganga-
ren (NPL 2) utkom, och mycket har hdnt inom norskt personnamnsskick och norsk
personnamnsforskning under dessa ar. I inledningen skriver forfattaren, som
liksom i NPL 2 dr Kristoffer Kruken, att «talet pa namn med viktige variantar
naermar sig no ti tusen». NPL 2 fran 1995 upptar ca 6.500 namn inklusive varianter,
sa den nuvarande siffran &r en avsevérd 6kning.

En méhénda dnnu storre utvidgning av vilka namn som ticks, ér att formulering-
eniNPL 2 s. 11: «Leksikonet r alltsé ei bok om norske foerenamn» nu fatt tillagget
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«narare bestemt fornamn brukte i Noreg» (NPL 3 s. 11). Detta borde innebéra att
ocksa i sen tid inkomna namn i Norge tas med i lexikonet i hogre grad &n i NPL 2.
Péa s. 13 understryks dock att urvalet, liksom i NPL 2, bygger «meir pa skjonn» dn
pa statistik.

En annan nyhet i NPL 3 &r att fler kéllor, sarskilt skannade kyrkbocker, anvénts
for att beldgga dldsta namnbérare. Detta har, framhaller forf. (s. 13), medfort att tid-
punkten for dldsta beldgg for manga efterreformatoriska namn har kunnat flyttas
langre bak i tiden. Ocksa namnbeldgg fran de inskrivna och sokbara folkrakning-
arna har anvénts, men eftersom de kéllorna innehaller manga fel, har de beldggen
alltid kontrollerats mot kyrkbdckerna. Kristoffer Kruken har ju i SAS 30, 2012
givit manga exempel pa de felaktiga artal och felskrivningar som férekommer i
folkrdkningarna, sa det 4r mycket véardefullt att de riktiga namnformerna redovisas
hér.

Av de totalt 668 sidorna i lexikonet dgnas 603 at namnartiklar. Dessa foljer i stort
upplaggningen fran NPL 2, forutom att upplysningen i varje artikel om namnet ar
juridiskt godként eller inte dr borttaget. Detta motiveras (s. 10) med att lexikonet
ska vara forklarande och dokumenterande, inte normerande, och att manga av de
juridiska besluten var ovetenskapliga. Sjélva periodindelningen har ocksa @ndrats
fran tre till fyra perioder: medeltid, efterreformatorisk tid (1540 till 1800-talet),
nyare tid (1800-talets slut till idag) och modern tid (tiden efter ca 1950). En del
uppgifter om kdnda namnbérare osv. har flyttats upp till artikelns tolkningsdel
eftersom sadana uppgifter, som forf. papekar, ofta forklarar varfor namnet har
borjat anvandas 1 Norge.

Inga exakta frekvensuppgifter ges i de enskilda artiklarna dér istéllet ett mer
subjektivt system med graderande formuleringar anvinds: fran «svert populaert»
ner till «sveert sjeldanty. Vilka, och hur ménga uttryck som anvénds, framgar tyvarr
inte klart, och inte heller t.ex. hur «i sporadisk bruk» forhéller sig till «sjeldany
eller «ein del». En statistisk fingervisning ges (s. 12) dér det bl.a. framgar att om
ett namn har 8—10 forekomster i den officiella namnstatistiken fran 2008 (i boken
kallad ssb 2008) tas det med. Upplysningarna om utbredning och bruk géller tiden
fram till 2011. Aven manga ovanliga och mycket ovanliga namn med éldre hivd
i Norge fortecknas. Pa ett slumpmaissigt valt uppslag (s. 338-339) jamforde jag
nagra namn med de frekvenser som ges fran Norges statistiske sentralbyra for ar
2012 (ssb 2012). Tyviérr &r inte ssb 2008 direkt tillgdnglig pa nétet, sa jamforelsen
med namnurvalet i NPL 3 kan vara aningen skev, men sett i det stora hela torde
namnbeldggen 2012 dnda i stort vara nagorlunda lika de for 2008. Kvinnonam-
net Lara, rysk kortform av Larissa, betecknas som «ikkje i namneverdig bruk
seinare [dn Ft 1865 och 1900]», men hade 2012 272 bérare. Den ldngre namnfor-
men Larissa (»Svert sjeldan») hade 99 barare. Betriffande namnen Lamberta och
Lambertine pa samma uppslag stimmer ddremot bedomningen (»Sveert sjeldany)
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béttre, dd bada dessa namn bara har fyra eller farre namnbérare idag. Det tycks
som om det tillimpas en ganska vid skala for vilka namn som kan betecknas som
mycket séllsynta.

Upplysningarna om namns vanlighet kan kombineras med ett avsnitt namnsta-
tistik (s. 620—635). Frekvenser for de vanligaste namnen ges frdn medeltid och
framat med uppgifter himtade fran olika kéllor och olika delar av landet. Stati-
stiken &r inte alldeles lattgenomtranglig for den vanlige ldsaren, men kan vara till
god hjélp for manga enskilda forskare. Det dr ocksa vardefullt att finna alla dessa
uppgifter samlade i en och samma publikation.

Efter de statistiska uppgifterna foljer ett avsnitt (s. 636—641) dér den géllande
norska namnlagen aterges med ett par sidor kommentarer. S& kommer ett kapitel
om norska namnsdagar med aktuell namnldngd samt den fran tiden fore 1911.
Lexikonet avslutas (s. 664—668) med en omfattande litteraturforteckning dver
frémst norsk, men dven annan nordisk, personnamnslitteratur och europeiska stan-
dardverk. Den ar ett par sidor langre &n i forra utgdvan 1995 och forf. tycks ha lagt
sig vinn om att &ven forteckna mindre artiklar som behandlar enskilda fornamn.

Sé till de enskilda namnartiklarna och de namn som finns dér. Tyngdpunkten
ligger alltsa pa sddana namn som anvinds och anvénts i Norge. Uppstéllningen
av de enskilda artiklarna &r tydlig: de inleds med namnet i fetstil, foljt av kons-
uppgift och etymologi. Den sistndmnda &r oftast kort och koncis. Utbredningstid
och historisk-geografiska uppgifter ges samt ev. kinda namnbarare, fiktiva eller
verkliga, och i en del fall hanvisning till direkt relevant litteratur. I ménga fall ar det
naturligtvis svart att veta vilka kdnda namnbérare som verkligen haft betydelse for
ett namns spridning, men betriffande namnet Liam skulle jag nog vilja stélla Liam
Gallagher (i den pa 1990- och 2000-talet vérldskidnda rockgruppen Oasis) framfor
de éldre irlindare som ndmns i artikeln.

Nytt jamfort med NPL 2 ar att de enskilda namnelementen ges en kort etymo-
logi i varje namnartikel dér de férekommer. I NPL 2 hanvisades i manga fall med
hjélp av pilar till respektive namnledsartikel. Innovationen gor boken mer ldsar-
vénlig, och artiklarna ser dessutom mindre kompakta ut. Detta géller ocksa i en
del fall da ldsaren hianvisas fran en namnform till en huvudform, t.ex. fran Tjodrek
till Didrik. Dar NPL 2 bara gav en kérv pilhdnvisning till huvudformen star nu
i manga fall direkt angivet om namnet ar ett kvinno- eller mansnamn. Upplys-
ning om hur namnet hor ihop med huvudformen ges ocksa, foljt av hanvisning till
densamma, t.ex. «Tjodunn f., nord. namn, opphavsform til Tjon(n)» (s. 551). Aven
de geografiska bestimningarna for dldsta namnbeldgg har gjorts mer specifika,
ibland dnda ner pa sockenniva.

Namn som bérs av framst sentida invandrare till Norge (eller deras attlingar)
medtas eller uteldmnas pa ett for &tminstone mig inte forutsagbart sétt. Forf. anfor
pa s. 12 att «nokre namn i ssb-listene er utelatne fordi andre kjelder viser att bera-
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rane er innflyttarar og dermed har fatt namnet i eit anna land». Detta innebér i
sig en begrinsning av uttrycket pd s. 11 om att lexikonet ska behandla «fornamn
brukte i Noreg». En i Norge bosatt persons namn, oavsett om béraren ar f6dd inom
eller utom landet, anvénds (brukas) ju. Ser man sé pa aktuell namnstatistik dver
de 40 vanligaste namnen pé fodda pojkar 2012 saknas det 36:e-placerade Moham-
med i lexikonet, och jag frigar mig varfor. Aven om NPL 3 bygger pa ssb 2008
torde namnet ha givits till inte s& fa pojkar redan da. Det 4r nog inte bara «nokre
namn i ssb-listene» som dr utelimnade — om jag begransar mig till namn med fler
an hela 500 namnbérare i ssb 2012 finns dér minst ett tjugotal namn av framst
arabiskt eller slaviskt ursprung (men ocksa fran andra sprak) som inte tas upp i
NPL 3, bl.a. Ahmad, Hassan, Jaroslaw, Zbigniew, Aisha, Svetlana och Thi. Och
bland de namn som har 6ver 200 bérare finns det méanga fler namn, som ocksé ar
givna till barn f6dda i Norge, som ar uteldimnade i lexikonet. Det hér tycker jag ar
att beklaga, eftersom det inte ar l4tt for vanliga namnintresserade, kanske ldrare
eller forskolepersonal, att veta till vilka kéllor man ska vinda sig for att 4 reda
pa vad t.ex. namnet pa ett visst barn (eller barnets forélder) med rotter i ett annat
land betyder. Ska ett lexikon vara folkbildande, och, inte minst, eftersom, som forf.
skriver pa s. 12, «folk stadig slar opp pé sjeldne namn» bor, enligt min uppfattning,
alla namn som har natt en viss utbredning i ett land tas med i ett fornamnslexikon
av den hér typen. Det blir dessutom lite ologiskt ndr homonyma namn med olika
sprakliga rotter, som t.ex. Omar och Kamil, tas med, men inte namn som Ahmad
eller Samira.

Utover de enskilda namnartiklarna finns ocksa sdrskilda artiklar om olika
namnelement, t.ex. Lid-, Stein-/-stein, Tor-/~tor m.fl. Dessa artiklar &r langre dn
de som giller enskilda namn, och i dem fortecknas sévil norrona som norska och
nyskapade sammanséttningar. Som svensk ér det litt att fascineras 6ver den méang-
fald av nya namn som i sen tid tillkommit med hjélp av gamla namnleder, men da
formuleringen «svert sjeldan» forekommer sé ofta om dessa namn, undrar man
over hur manga av dem som egentligen har eller kommer att fa en stadig plats i
namnforradet.

Sammanfattningsvis dr det mycket glddjande att NPL 3 nu finns i sinnevérlden.
Kristoffer Kruken ska gratuleras till slutresultatet av méanga ars arbete. Det ligger
en beundransvird energi bakom de uppgifter om tidigast kdnda artal som ges,
liksom om namnens geografiska utbredning. Alla personnamnsforskare som dgnat
sig at namnsamlande ur arkivmaterial kan ana sig till vilket modosamt slit som
ligger bakom en kort formulering som «kjent sidan 1810 (Hedmark)». Ocksa den
omfattande litteraturforteckningen &r vard berdm liksom att verket nu omfattar
sa manga flera namn. NPL 3 kommer att som sina foregangare bli ett oumbérligt
referensverk for nordiska personnamnsforskare.

Katharina Leibring
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